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23/11 89: Foresporgsel vedr. en baredygtig udvikling i dansk landbrug
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[Gade]

uge skal meode EF’s miljoministre og snakke
baeredygtig udvikling og sa skal sige: For gvrigt
vil vi ikke lave en handlingsplan i Danmark for
netop landbruget, for det er gkonomisk sa vig-
tigt for os? Det synes jeg virker lidt trist, og det
er altsé det, jeg har fiet ud af de svar, vi har faet
i dag.

P4 denne baggrund vil jeg gerne fremsatte
folgende dagsordensforslag pa vegne af SF og
Socialdemokratiet:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet Folketinget opfordrer regeringen til —
som en opfelgning af » Regeringens Handlings-
plan for Milje og Udvikling« — inden udgangen
af 1990 at udarbejde en handlingsplan for en
beredygtig udvikling i dansk landbrug, gar

Tinget over til naeste punkt pd dagsordenen.«
(Dagsordensforslag nr. D 13).

Formanden:

Der er nu fremsat folgende- forslag om moti-
veret dagsorden: (se ovenfor). Dette forslag
indgér nu i forhandlingen.

Trejborg (S):

At omsette fine ord og flotte hensigtserklae-
ringer til mere konkret handling finder jeg er
den vigtigste opgave for Folketinget. Derfor er
vi ogsa medforslagsstillere til dagsordenen og
medinitiativtagere til denne debat.

Vi ensker at tage debatten om en baeredygtig
udvikling af dansk landbrug. Og nar vi siger en
beredygtig udvikling, mener vi en udvikling,
der stopper landbrugets bidrag til edeleggelse
af drikkevandsressourcer, vandleb, seer og ha-
vet, og sdledes en udvikling, der folger vand-
miljeplanens vedtagne mal op.

Det sidste, opfyldelsen af vandmiljeplanens
forudsatninger om, at landbruget skal nedsat-
te kvelstofudvaskningen med 127.000 t kveel-
stof om &ret, nér vi langtfra; det ved vi allerede
nu. Effektvurderingen, der kom til os den 30.
januar i ar, anslér, at der med en bedre udnyt-
telse af husdyrgedningen osv. i bedste fald kan
nds en reduktion pd 60.000 t, altsd knap nok
halvdelen af det forudsatte.

Heller ikke forudsetningen om, at kunstged-
ningsforbruget skal reduceres fra ca. 400.000 t
kvalstof om aret til 250.000 t kvelstof om aret i
1989, kan opfyldes. Forbruget er vel for tiden
pa omkring 378.000 t kvaelstof om 4ret, og det er

da kiart, at det store forbrug hanger ngje sam-
men med, at kvaelstofgadning er billig. Det er jo
den enkelte landmands dekningsbidrag, -det
drejer sig om, og derfor er.det naturligt snarere
at give lidt mere end lidt mmdre kvaelstofg@d-
ning. S&ddan er det.

Derfor er spergsmalet, om initiativerne og
reglerne er gode nok. Er f.eks. reglerne om are-
altilliggende til de store svinebeseatninger til- -
streekkelige? Det er et af de spergsmél, som vi
meget gerne vil stille. )

Det er jo ikke en fuldst&ndlg llgegyldlg pro-
blemstilling, vi stir i. Det er jo ikke sddan, at
man kan sige, at nu regner vi med, at vi har no-
genlunde fod péa udviklingen, nu sker der ikke
flere miljoodeleggelser. Vi ved notorisk, at ni-
tratindholdet i drikkevandet stiger fra ar til ar.
Danmarks grundvands indhold af nitrat bliver
forgget. Og det erjo ikke en global debat, vi her
taler om, noget om globale klimaforandringer
og sadan noget. Nej, det er noget vi selv kan
gore noget ved.:

Derfor ma det veere rigtigt at anlegge f0r51g-
tighedsprincippet. Det er en tikkende bombe,
og det vil veere umuligt at rette op pd skaden,
hvis vi ikke gor noget. Derfor holder den-argu-
mentation, man altid meder, nir man taler med
landbrugskredse, jo ikke, nemlig at det her ude-
lukkende drejer sig om, hvor meget nedsivning
der er fra landbrugsarealerne. Det er vigtigt,
ndr det er nitratindholdet, ja, men der er stadig
vaek nedsivning.

Men der er ogsé andre forhold, der skal tages
i betragtning, f.eks. afstremning fra landbrugs-
arealerne. Vi ved alle sammen, at et v&dt forar
giver tilforsel af store kvaelstofmangder til vore
vandleb, vore seer og vore farvande. Miljomi-
nisterens igennem snart mange &r pane ben til
landbruget om frivilligt at medvirke til forbed-
ring af vandmiljeet er ved at udvikle sig til mil-
joministerens og Det Radikale Venstres mare-
ridt, for hvorfor skulle landbruget og dets orga-
nisationer tage disse miljospergsmal alvorligt,
nar landbrugsministeren som svar pd mine
sporgsmal her i salen i februar maned negtede
at bekrafte, at landbrugsministeren stir bag
mélsetningen i vandmiljeplanen om at reduce-
re kvalstofgedningsforbruget, altsd kunstged-
ningsforbruget, til 250.000 t kvaelstof om &ret?
Det nzgtede landbrugsministeren at bekraefte.’
Miljoministeren bekraeftede det, men land-
brugsministeren nagtede det, og derfor vil jeg



