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til indvandrere - slet ikke far et tilbud af samme
ledighed. Derfor er kernepunktet i det forslag,
vi har lagt frem i dag, integrationskurserne for
de nye, familiesammenforte indvandrere, si-
dan som de fleste af ordfarerne ogsa har vaeret
inde pa.

Jeg vil godt sige, at den beskrivelse, vi giver i
B 11, ikke er tenkt som den eneste méde, man
kan lose problemerne pa. Det er et eksempel,
der tager udgangspunkt i, hvordan man har
klaret problemerne i Dansk Flygtningehjalp.
S4 det, vi foreslar, er ikke et helt firkantet og be-
tonagtigt uddannelsesmenster, som alle par-
tout skal gennemgd med det samme timetal.
Nej, det, vi er optaget af, er, at der kommer en
mere systematisk tilrettelagt undervisning i
sprog, i samfundsforhold og i kultur, og at hen-
sigten med det hele er, at indvandrerne skal go-
res mere selvhjulpne.

Det er selvfolgelig vigtigt, at man sd ogsé gor
sig klart, at indvandrere jo ikke er én stor mas-
se. Det er folk med vidt, vidt forskellige forud-
setninger. Der er nogle af dem, der kommer
hertil, der har en god boglig baggrund, og der er
andre af dem, der neermest er analfabeter. Der-
for er det selvfolgelig ikke noget med et ens sy-
stem, som alle skal igennem, og derfor er det s&
vigtigt, at undervisningen ogsa bliver det, man
kan kalde individuelt behovsstyret, og at ind-
vandrerne selv fir en meget stor indflydelse pa
tilretteleggelsen af den.

Det er for os en sa stor selvfolge, at vi end ik-
ke har nevnt det i forslaget, men jeg forstod pa
SF’s ordferer, at det maske var en forglemmel-
se. Til det er svaret nej. Det er det ikke. Det er
en selvfolge, at sddan ma det veere, hvis dette
skal lykkes.

Niér jeg i debatten heri dag har villet gore lidt
meget ud af den del af vores forslag, er det, for-
di jeg fornemmer, at der faktisk skulle vaere en
god mulighed for, at vi - nér det gelder selve
integrationsprogrammet — godt skulle kunne
finde et flertal i Folketinget. Det er fremgdaet af
flere af ordferertalerne, at bade SF og Kristeligt
Folkeparti, allerede da vi behandlede det for et
halvt ars tid siden, var meget positive over for
det, og siden har jo bade Venstre og Konserva-
tive ogsé taget tanken op i deres debatopleg
om en ny udlendingepolitik.

Om de oplag vil jeg godt sige, at bedemt som
helhed er de uspiselige. En del af det er en veer-
re gang populisme og medleb for fremmedha-

dere. Det gaelder specielt Venstres udspil. Men
pa dette ene punkt om en maélrettet undervis-
ning og integration af indvandrere har de to re-
geringspartier altsd ikke helt kunnet holde for-
nuften ude, og det skal de selvfolgelig ikke have
utak for. Vi er i Socialdemokratiet glade for, at
vi har kunnet inspirere dem til denne tanke-
gang.

Sa naevnte ministeren, at man méske kunne
tage fat pa problemet ved at lave et udvalg, der
skulle kulegrave disse ting og komme — forstod
jeg —1lobet af foraret med nogle mere konkrete
udspil. Jeg mener, at begge ting — bade den tan-
ke, som ministeren kommer med, og vores be-
slutningsforslag — godt kan gd hand i hand, at
de for sa vidt ikke udelukker hinanden. Vi kan i
udvalget drefte, om vi skal lave en udskydelse
af ikrafttreedelsesdatoen for vores forslag, men
det er afgerende nedvendigt for os, at der rent
faktisk sker noget omkring det. Derfor kan vi
behandle tingene i Kommunaludvalget sidelo-
bende med, at ministeren tenker. Men det er
afgerende, at der kommer en deadline.

S4 er der en reekke af de ovrige dele af vores
beslutningsforslag, som flere af ordfagrerne har
veeret inde pa. Der er opbledning af skoledi-
strikter og et teettere samarbejde mellem nabo-
skoler for at undgd overveegt af indvandrer-
barn, og der er forholdsregler mod ghettodan-
nelser.

Der var flere, der spurgte: Betyder det, at vi
har opgivet vores tidligere tankegang om, at
man skulle fi en precisering af udlejningsreg-
lerne i det almennyttige boligbyggeri og give en
kommunal anvisningsret til det private bolig-
byggeri?

Til det er svaret: Vi mener fortsat, at det er
nedvendigt at have en sddan mulighed. Men
ndr nu regeringen er sa forfeerdelig meget imod
det og siger: Jamen vi kan nemt klare det ad fri-
villighedens vej, har vi godt villet lave en lille
abning for regeringen til at bevise, at denne fri-
villighedens vej rent faktisk ogsd duer. Men
hidtil ma vi nok sige, at resultaterne har ikke
veret for store. Hvis det var sddan, at man kun-
ne né det ad frivillighedens vej, ville der jo ikke
veere disse store ghettodannelser, og s ville det
ikke vaere sddan, at der var skoleklasser pa Ve-
sterbro, hvor der kun er fremmedsprogede
bern. Det er jo netop tegn pé, at den frivillig-
hedsvej, som ministeren taler om, har spillet
fallit.



