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det er der dog nogle kvinder der er indimellem
- har man nogle helt andre vilkar med hensyn
til opsparing. Det er ikke holdbart. Det vil ikke
veere fremmende for retsbevidstheden, hr. Ivar
Hansen, og det er i ovrigt helt i modstrid ogsa
med, hvad der er blevet sagt tidligere p4 aret fra
denne regering. _

Man kan da ikke alvorligt argumentere for,
at der skal vare storre bevegelighed pa ar-
bejdsmarkedet, og s& samtidig ga ind for, at
retsforholdene, opsparingsreglerne for forskel-
lige grupper, skal vaere vidt forskellige afhan-
gigt af, om man nu har det ene eller det andet
job. Det er uholdbart, hr. Ivar Hansen, og det er
i ovrigt i direkte modstrid med det, regeringen
hidtil har stéet for.

Som jeg herer det, forekommer det mig, at
regeringen nu er pa et massivt tilbagetog om et
s afgerende punkt som pensionsopsparingen,
at det er lige for, at vanskelighederne for at n&
en lesning pa dette lands problemer, som hr.
Ivar Hansen taler om, bliver vanskeligere og
vanskeligere, jo mere hr. Ivar Hansen bevager
sig ud i et forklaringssammensurium om denne
pensionssag.

Jeg ville foretreekke, at hr. Ivar Hansen be-
kreeftede folgende tre kendsgerninger:

For det forste at ogsd regeringen har sagt, at
pensionsopsparing ma vare en del af overens-
komstforhandlingerne.

For det andet: Hvis pensionsopsparingen
skal vaere en del af overenskomstforhandlin-
gerne, ma den omfatte en flerhed af lonmodta-

~gere. Det er ikke noget, nogen sidan kan ga og
grine ad eller lave sjov med. En overenskomst,
hr. Ivar Hansen, forpligter to parter: en ar-
bejdsgiverpart, der er organiseret, og en lon-
modtagerpart, der ogsa er organiseret. Det er et
retligt dokument, hvortil der knytter sig retlige
konsekvenser.

Derfor er man nedt til - og jeg beder s4 stats-
ministeren om at klare det op for os - én gang
for alle at f4 sat denne uklarhed pa plads og si-
ge til hr. Ivar Hansen og til danskerne og til
Folketinget: Der bliver ikke valgfrihed i de
pensionsordninger, der bliver aftalt. Det er
uforeneligt med eksisterende aftaler, og det er i
strid med det grundlzeggende ligebehandlings-
princip pé arbejdsmarkedet.

(Kort bemzrkning).
Pia Kjersgaard (FP):

Set fra Fremskridtspartiets synspunkt er det
faktisk ogsa ved at udvikle sig til en meget inter-
essant diskussion. Jeg synes nok, at det kom-
mer frem, hvor meget vagt Socialdemokratiet
netop leegger pa en tvungen pensionsopsparing
i de forhandlinger, Socialdemokratiet i @jeblik-
ket har med regeringen.

Jeg skal nok nzre mig for at forklare, hvad
Venstre egentlig mener. Min opgave er at for-
telle, hvad Fremskridtspartiet mener. Jeg vil
ogsd godt, ndr statsministeren kommer til sin
tale, have en afklaring pa det. Hvad vil regerin-
gen egentlig? Er regeringen sa forhippet, som
tilsyneladende Det Konservative Folkeparti,
Det Radikale Venstre og Socialdemokratiet er,
pa at lave en tvungen pensionsopsparing, eller
er man mere interesseret i den opfattelse, jeg fik
fra hr. Ivar Hansen om, at det skal veere frivil-
ligt? ‘

For dertil m4 jeg erklaere helt klart og utvety-
digt, at Fremskridtspartiets holdning er, at det
skal Folketinget overhovedet ikke blande sig i,
at det er op til den enkelte, hvor meget man vil
leegge til side til sin pension.

Jeg har svaert ved at se, hvordan erhvervsli-
vets omkostninger kan blive nedsat, hvis man

_laver en tvungen pensionsordning. Jeg har

sveert ved at se, at skatteborgerne kan fa det
nemmere, at lonmodtagerne kan fa mere i lon-
ningsposen, hvis man laver en tvungen pen-
sionsopsparing.

Jeg synes, at de udtalelser, der er kommet
her, og som har vaeret meget markante, viser, at
det er det, der efterhanden er hovedvagten i
forhandlingerne mellem regeringen og Social-
demokratiet. Derfor ma jeg sige, at Frem-
skridtspartiet ogsé er interesseret i, hvad stats-
ministeren kommer med i sin afslutningstale.

Men vi anbefaler en helt klar valgfrihed. Det
skulle mangle andet! Det er en borgerlig rege-
ring, der sidder ved roret. Hvis vi ogsa skal til at
have tvungen pensionsopsparing, s4 er det lige
ved at vare for meget.

Formanden:

S& har hr. Ivar Hansen ordet for en kort be-
merkning. Jeg héber, vi kan afslutte de korte
bemarkninger i denne omgang.

(Kort bemerkning).

Ivar Hansen (V):
Jeg mener at kunne huske, at S og SF havde



