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[Justitsministeren] 
sidenter, og om der på anden måde er behov for 
at udbygge den generelle orientering af læg- 
dommerne om deres virke og reglerne herfor. 

Spm. nr. S 109 

Til socialministeren (26/10 89) af: 

Inger Stilling Pedersen (KRF): 
»Vil ministeren oplyse, om det er i overens- 

stemmelse med reglerne om tvangsfjernelse af 
børn, hvis de sociale myndigheder griber til 
tvangsfjernelse af et evnesvagt barn alene på 
baggrund af et enkeltstående eksempel på over- 
greb fra forældrenes side, som er fremført af 
den evnesvage på et usikkert grundlag?« 

Begrundelse 

I dagspressen har der i den seneste tid været 
omtalt en del eksempler på, at evnesvage børn 
og unge er blevet tvangsfjernet, alene fordi de 
ved hjælp af en såkaldt skriveplade har oplyst, 
at de f.eks. har været udsat for seksuelle over- 
greb fra forældrenes side. Dette har dels ført til, 
at de pågældende er blevet tvangsfjernet, og 
dels til, at nogle af forældrene er blevet vare- 
tægtsfængslet på grund af mistanke om incest. 

Anvendelsen af skrivepladen har været udsat 
for megen kritik. Der er bl.a. stor uenighed om, 
hvorvidt evnesvage virkelig er i stand til at ud- 
trykke sig ved hjælp af stavepladen. 

På den baggrund synes det helt urimeligt, at 
man griber til så drastisk et indgreb over for en 
familie, som en tvangsfjernelse er, alene på 
grundlag af anvendelse af skrivepladen. 

Svar (3/11 89): 

Socialministeren (Aase Olesen): 
Reglerne om hjælpeforanstaltninger uden 

samtykke findes i bistandslovens afsnit VIII. 
Disse regler opstiller en række betingelser, 

der skal sikre, at der kun gribes ind, hvis det er 
absolut nødvendigt. 

Den grundlæggende betingelse er således, at 
anbringelsen er absolut nødvendig af hensyn til 
et barns velfærd. 

Denne betingelse indebærer, at der skal fore- 
ligge tilstrækkelige oplysninger til at fastslå, at 
der foreligger en sådan situation. 

Det vil derfor i almindelighed ikke være til- 
strækkeligt, at enkeltstående handlinger eller 
forsømmelser viser, at de forsørgelsesmæssige 

og opdragelsesmæsssige problemer ikke er løst 
helt tilfredsstillende. De forhold, der normalt 
vil kunne begrunde iværksættelse af en afgørel- 
se efter afsnit VIII, må i højere grad være ud- 
tryk for en adfærd fra barnets eller forældrenes 
side, det vil sige, at de må have manifesteret sig 
i en række handlinger eller forsømmelser, der 
viser, at der er alvorlige problemer for barnet. 
En enkeltstående handling eller forsømmelse 
vil dog i sig selv kunne være af en sådan karak- 
ter, at der straks bør gribes ind med en afgørelse 
efter afsnit VIII. 

For at sikre at afgørelserne træffes på et for- 
svarligt grundlag, er der i afsnit VIII fastsat den 
regel, at byretsdommeren leder socialudvalgets 
forhandlinger på det møde, hvor afgørelsen 
træffes, ligesom dommeren påser, at sagen er 
tilstrækkeligt oplyst. 

For så vidt angår de eksempler fra dagspres- 
sen, der nævnes i begrundelsen for spørgsmå- 
let, vil jeg gerne gøre opmærksom på, at de efter 
det oplyste vedrører voksne handicappede i en 
døgninstitution under Københavns Amtskom- 
mune. Reglerne om tvangsfjernelse af børn fin- 
der derfor ikke anvendelse for disse personer. 

En oplysning eller anklage om et stafbart for- 
hold fra en voksen person med et vidtgående 
handicap kan ikke medvirke til at udløse reak- 
tioner efter bistandsloven. Sådanne tilfælde vil 
i givet fald skulle behandles efter de strafferetli- 
ge regler. 

Jeg kan i forbindelse med den i dagspressen 
omtalte sag henvise til, at der i august måned 
mellem Københavns Amtskommune og stats- 
advokaten er indgået en aftale om, hvordan der 
skal handles, når en udviklingshæmmet ved et 
stavepladeudsagn retter en anklage om et straf- 
bart forhold mod en nærtstående person. Afta- 
len sigter på at undgå misforståelser og lignen- 
de i disse sager med deraf følgende ulykkelige 
konsekvenser for de involverede. 

Spm. nr. S 117 

Til industriministeren (27/10 89) af: 

Flemming Hansen (KF): 

홢 »Finder ministeren anledning til at undersø- 
ge, om Dankortet kan forfalskes eller misbru- 
ges, eller om der i Dankortsystemet kan opstå 
fejl som f.eks. registering af træk på konti, som 
reelt ikke har fundet sted?« 


