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[Inger Stilling Pedersen]

deres born. Vi ved jo alle sammen, at de forste
&r er uhyre vigtige for barnet og dets senere ud-
vikling. Men vi glemmer det, fordi vi hele tiden
skal teenke pa penge, og det skal vi ogsa gare.
Men har vi ikke flere penge, s& kan vi da se pa,
om vi bruger de penge, vi har, rigtigt.

Vi venter altsd stadig vaek pd de debatter, vi
skal have om disse emner, og haber s4, at vi kan
finde frem til nogle gode losninger til gavn for
- bernene og familierne.

S4 er der det med feedrene. Vi gnsker ikke at
tvinge alle feedre til at tage orlov. Det er jo hel-
ler ikke i alle hjem, der er en far, der kan tage en
del af orloven. Skal moderen sa have den? Der
er mange problemer i det.

Agerschou (SF):

Jeg skal starte med at beklage en fejl, dereri
lovforslagets bemerkninger. Den er opstiet
under forslagets gang i maskineriet i Folketin-
get. I bemaerkningerne til forslaget, hvor vi op-
summerer, er den bestemmelse, der handler om
feedreorloven to uger umiddelbart efter feds-
len, gentaget i to versioner. Til gengald er et
andet afsnit, det, der handler om faderens dag-
pengeret uafhengig af moderens, forsvundet.

Jeg skal beklage trykfejlen. Jeg var lidt
spendt pa, hvor mange af ordfererne, der ville
opdage den pagaldende fejl, og jeg kan sé sige,
at det ikke var mange. Og lad s vere med at
drage nogle konklusioner af det!

‘Savil jeg i ovrigt sige om @ndringerne af bar-
selorloven, at de i virkeligheden er en fortsaet-
telse af et radikalt projekt. Der skete en forbed-
ring af barselorloven i folketingssamlingen
1983-84 pa initiativ fra Det Radikale Venstre.
Og en af de ting, der blev @ndret, var faderens
mulighed for at gd ind og tage en del af barsel-
orloven. Det, vi kan konstatere, er, at den idé er
sldet fejl, det er blevet en fiasko, det viser de tal,
som vi har anfert i bemarkningerne. Det viser
sig nemlig, at der i 1988 kun var godt 1.200 fad-
re, der benyttede sig af denne mulighed. Og
hvis vi gar leengere tilbage, vil vi se, at der ikke
er nogen udvikling i de pagaldende tal.

Jeg tror egentlig ikke, der er nogen, der har
forsket i arsagerne. Det kan hznge sammen
med tradition, det kan henge sammen med, at
det er et uheldigt tidspunkt at afbryde en bar-
selorlov for moderen efter de 14 uger, og det
kan naturligvis ogsa heenge sammen med gko-
nomi.

Vores forslag gir ud pa at prove pi at lgse
denne situation ved at udvide barselorloven,
men i virkeligheden udelukkende for faderen.
Og der ligger ikke nogen tvang i det projekt, for
man kan jo bare lade veere.

Det andet hovedelement i forslaget er, at der
er nogle faedre, der overhovedet ikke har mulig-
hed for at fa en barselorlov. Det er de faedre, der
har varet sa uheldige at gifte sig med en stude-
rende. Vedkommende har ikke dagpengeret, og
derved har faderen heller ikke nogen mulighed
for at 4 barseldagpenge. Det mener vi er uhel-
digt, og vi har bemzrket, at f.eks. Ligestillings-
radet er enig med os i dette synspunkt.
~ Det tredje hovedelement i forslaget — det
fremgar af debatten - er indfgrelse af en om-
sorgsorlov.

S4 vil jeg sige til socialministeren, som kon-
staterer, at vores forslag pa vaesentlige omrader
afviger fra lovforslag nr. L 29, at det er helt kor-
rekt. Det er rigtigt opfaitet, og det er ikke sd un-
derligt, for der er tale om et helt andet projekt
end det, socialministeren har i gang med lov-
forslag nr. L 29.

Sa vil jeg lige konstatere - jeg har gjort det én
gang, jeg vil gore det én gang til - at nér social-.
ministeren siger, det er en udvidelse til 36 uger,
vil jeg gerne fastsld, at det udelukkende er en
mulighed for faderen. Der rores faktisk ikke
ved moderens mulighed for den samlede bar-
selorlov pé 24 uger.

Sa vil jeg sige til fru Jytte Andersen som si-
ger, at vores forslag om forlengelse af barselor-
loven er mere vidtgaende end Socialdemokrati-
ets, at det er jeg egentlig ikke helt opmarksom
pa. Jeg mener egenilig, at den del af vores for-
slag er et ret beskedent projekt.

Fru Jytte Andersen er bekymret for tvillinge-
foreldrene -~ og den bekymring kan jeg sa-
mand godt dele — men dette punkt om en saer-
lig udvidelse af barselorloven for tvillingefor-
ldrene er faktisk kun kommet med i vores for-
slag efter pres fra en del forzeldre, der stod i den
situation, at de rent faktlsk fik tvillinger eller
trillinger.

Med hensyn til fritidsundervisningen, som
fru Jytte Andersen ogsd n@vnte, henger det
sammen med nogle konkrete tilfaelde, hvor
f.eks. en kvinde pa barselorlov har fiet besked
p4, at hun ikke métte gi til gymnastik 2 timer
om ugen. Hvis hun gjorde det, ville hun miste
sin dagpengeret. Det er i ovrigt ogsd en af de .



