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LI-CII ntziiiicmiij 
er usmageligt og burde være utilstedeligt -  selv 
i Fremskridtspartiet! 

(Kort bemærkning). 

Knud Lind (FP): 
Uden at jeg skal diskutere med formanden, 

kunne jeg godt have tænkt mig -  selv om det var 
en partifælle -  at formanden over for hr. Leif 
Hermann havde påtalt de ringeagtsytringer, 
der fremkom her. 

Jeg vil godt sige til hr. Ole Espersen, at der er 
913 realitetsbehandlede sager, men der er ikke 
913 sager -  og det nævnede jeg også før -  som 
er trukket ud og nævnt specielt, for så skulle 
denne bog være 3-4 gange så tyk. 

Jeg vil dog give hr. Ole Espersen medhold i et 
enkelt punkt. Jeg er vidende om, at Bækkeskov 
Gods har klaget til ombudsmanden, men der 
burde rettelig stå: »Klager indgivet vedrørende 
Naturgas Sjællands ekspropriationer i Syd- 
sjælland«. Det havde været det rette navn at 
sætte på, hvis man skal være fuldstændig kor- 
rekt. 

Så vil jeg også godt sige her om inhabiliteten, 
at det ikke er et spørgsmål om, hvad Retsudval- 
get skønner om ombudsmandens inhabilitet. 
Kigger vi på de almindelige inhabilitetsregler, 
er det vedkommende selv, der først og frem- 
mest skal bedømme i sit inderste jeg: Kan jeg 
nu også behandle denne sag, er jeg belastet, har 
jeg haft en interesse forlods, der gør, at jeg ikke 
bør behandle denne sag, f.eks. som formand for 
Dansk Flygtningenævn? 

Det har intet at gøre med, hvad hr. Ole Es- 
persen eller andre i Retsudvalget mener. Det er 
noget, man skal afgøre med sin egen samvittig- 
hed, hvis den er til stede. 

Anden næstformand (Lilli Gyldenkilde): 
Hr. Knud Lind gør ganske ret i ikke at disku- 

tere med formanden. Den til enhver tid sidden- 
de formand tager ikke partihensyn. Er der no- 
get, der skal klages over, så er klagevejen til 
Præsidiet. 

Kirsten Lee (RV): 
Når jeg tager ordet i dag på Det Radikale 

Venstres vegne, er det i hvert fald for at klage; 
det er både for at klage og beklage mig over 
Fremskridtspartiets sprogbrug i det betænk- 
ningsbidrag, som er skrevet vedrørende om- 

budsmandens beretning. Det er efter Det Radi- 
kale Venstres opfattelse helt uacceptabelt. 

Det er vores opfattelse, at ombudsmanden 
gennemgår sagerne grundigt. Administratio- 
nen indkasserer næser for utidig lang sagsbe- 
handling. Ombudsmanden giver påtale, når 
folks retssikkerhed er krænket, og det er det, vi 
har ham til. Ombudsmanden beskytter befolk- 
ningen mod bureaukratiets overgreb, det bu- 
reaukrati, som Fremskridtspartiet ellers jagter i 
tide og mest i utide. Vi tilsiger ombudsmands- 
institutionen al vor støtte. 

Vi føler, at betænkningsbidraget fra Frem- 
skridtspartiet er fyldt med udokumenterede på- 
stande. Der har f.eks. efter Fremskridtspartiets 
mening ikke været tid til at behandle reelle kla- 
ger. Hvad er det saglige belæg for en sådan ud- 
talelse? Jeg forventer selvfølgelig ikke, vi får 
den fra hr. Knud Lind, for vi er ikke forvænt 
med saglige indlæg i debatten fra hr. Knud 
Linds side. 

Fremskridtspartiets sprogbrug er klart injuri- 
erende efter vores opfattelse. Fremskridtsparti- 
et påstår, at ombudsmanden har misbrugt sit 
embede, igen helt uden saglig begrundelse eller 
begrundelse overhovedet. 

Derfor lader vi ikke blot dette betænknings- 
bidrag passere upåtalt. Vi tilsiger ombuds- 
mandsinstitutionen og ombudsmanden vor ful- 
de støtte, og vi tiltræder naturligvis beretnin- 
gen. 

(Kort bemærkning). 

Knud Lind (FP): 
Jeg vil godt sige til den sidste ordfører, at det 

var jo ikke uden grund, at jeg netop nævnede 
Bækkeskov Gods, idet flere borgere i Fladså 
Kommune personligt har henvendt sig. Og op- 
fattelsen -  og det er ikke en ukorrekt opfattelse 
-  af Bækkeskov Gods' klager er, at man person- 
ligt fra ombudsmandsembedet har beklaget 
den lange, lange svarfrist, som man har givet sig 
selv. 

Også andre borgere har i forbindelse med de 
ekspropriationer, der er foregået i Sydsjælland, 
følt, at det i hvert fald så ud, så man skulle tro, 
at ombudsmandsembedet egentlig havde me- 
get andet at lave, når man så, hvor lang tid der 
gik, inden man tog fat på sagerne. Og det er re- 
elt sådan, at på nogle af de klager er der i dag 
kommet svar fra styrelsen, fra amtsankenævn 
osv., mens ombudsmandsinstitutionen egentlig 


