3809 Tilleg A (239)

Folketingsaret 1989-90 3810

F.t. 1. om ligsyn m.v.

»Den mulighed, der efter bestemmelsens ordlyd
holdes aben for, at obduktion kan finde sted, selv
om det ikke er lykkedes at underrette de nermeste
om dedsfaldet, vil f.eks. kunne fi betydning i
drabssager, hvor det i nogle tilfeelde savel af efter-
forskningsmassige grunde som ud fra et laegeligt
synspunkt vil kunne vaere af afgerende betydning,
at obduktion kan foretages straks uden at afvente
underretning af de neermeste, hvis opholdssted

" méske ikke kendes. . .. Som andre eksempler kan
navnes opdrivende lig eller andre dedfundne, hvis
identitet ikke umiddelbart kan fastslés, og hvor li-
gets tilstand tilsiger hurtig obduktion. I sidanne
tilfelde kan selve obduktionen udgere et vigtigt
led i identifikationsarbejdet.«

Til § 12

Bestemmelsen vedrarer de lagevidenskabelige ob-
duktioner (hospitalsobduktionerne) og erstatter § 4
og § 5, 1. pkt., i transplantationsloven.

Bestemmelsen indeholder de betingelser, der skal
vere opfyldt, for at der kan foretages leegevidenska-
belig obduktion.

Séfremt afdede efter sit fyldte 18. ar skriftligt har
givet sit samtykke — og dette i gvrigt ikke m4 anses for
tilbagekaldt eller ugyldigt — kan obduktion altid fore-
tages efter stk. 2, 1. pkt. Dette svarer til den geldende
retstilstand (transplantationslovens § 4, stk. 3, 2.
pkt.).

Foreligger der ikke et saidant samtykke, ma obduk-
tion efter stk. 2, 2. pkt., ikke foretages, safremt afdede
eller afdedes nermeste har udtalt sig derimod, eller
indgrebet ma antages at stride mod de navntes livs-

-opfattelse (f.eks. religiose opfattelse), eller safremt
serlige omstendigheder i gvrigt taler mod indgrebet
(f.eks. hvor en udlending der her i landet). Dette sva-
rer ligeledes til de gaeldende regler (§ 4, stk. 2).

Safremt ingen af de i stk. 2 n@vnte situationer fore-
ligger, hvilket formentlig oftest vil vaere tilfzeldet, skal
betingelserne i stk. 3 veere opfyldt, for obduktion kan
foretages.

Reglen erstatter den geldende lovs § 4, stk. 3, 1.
pkt. og 2. pkt., 2. led. Bestemmelsen udvider sygehu-
sets pligter pa to punkter. Det skal ikke leengere vere
tilstreekkeligt at underrette om dedsfaldet. Efter for-
slaget skal der dels underrettes om den pétaenkte ob-
duktion, dels anmodes om samtykke til indgrebet.
Onsker afdedes nermeste ikke at tage stilling til
sporgsmélet pa stedet, skal der oplyses om adgangen
til at modsatte sig obduktion inden for 6 timer efter
underretningen. Séfremt der ikke inden fristens ud-
lob er fremkommet et forbud mod obduktion, kan
denne foretages. Dog geelder det efter sidste pkt., at
obduktion kan foretages .inden fristens udleb, si-

fremt afdedes nermeste har givet samtykke til ob-
duktion.

Om baggrunden for denne bestemmelse henvises
til de almindelige bemerkninger pkt. 3.

Efter bestemmelsen skal sygehuset underrette og
sporge »afdodes ncermeste« om samtykke. Som i den
geldende transplantationslov og ligsynslov er det
hverken fundet hensigtsmeessigt eller muligt i selve
lovteksten narmere at pracisere og afgreense denne
personkreds for det enkelte tilfzlde, men det forud-
s&ttes, at afgrensningen foretages i overensstemmel-
se med hidtidig praksis. Udtrykket omfatter herefter i
hvert fald agtefelle eller samlever, slegtninge i lige
linje og, alt efter de konkrete forhold, seskende.
Adoptivbern vil som regel og plejebern jeevnligt veere
omfattet af reglen. Bestemmelsen vil efter omstan-
dighederne, navnlig hvor afdede ikke har efterladt
sig egtefelle, samlever eller bern, kunne omfatte
sleegtninge, som afdede var nzert knyttet til, eller nert
besvogrede.

Det kan i ovrigt naevnes, at Justitsministeriet i cir-
kulereskrivelse nr. 79 af 30. marts 1977 om ligsyn og
doedsattester m.v. om underretningspligten efter lig-
synsloven har fastsat felgende:

»Justitsministeriet anmoder politiet om indenfor
denne kreds af »afdedes naermeste« sa vidt muligt
forst og fremmest at spge at underrette den person,
som har veeret afdedes samlevende egtefelle, eller
afdedes myndige bern, eller i givet fald andre, som
umiddelbart kan antages at have haft den nerme-
ste tilknytning til afdede. Der kreves normalt kun
underretning af én af afdedes »nermeste«.«

Det er Justitsministeriets opfattelse, at disse ret-
ningslinier ogsa ber folges ved underretning om pa-
tenkt legevidenskabelig obduktion, dog siledes, at
samlever sidestilles med samlevende xgteflle.

Det er tilstrekkeligt, at der er givet samtykke fra en
af de personer, deri det konkrete tilfeelde kan henreg-
nes til afdedes nermeste. Det ma dog understreges,
at der ikke kan antages at foreligge et samtykke til
transplantation, safremt blot én af de personer, der
horer til kredsen af afdedes narmeste, udtaler sig
mod indgrebet (eller tilbagekalder samtykket), inden
indgrebet er foretaget.

Har afdedes n®ermeste ikke givet samtykke til ind-
grebet, vil et efterfelgende forbud mod obduktion fra
blot én enkelt inden for den kreds, som m4 antages at
udgere afdedes nermeste, afskere indgrebets foreta-
gelse.

Underretningen skal som hidtil kun ske til afdedes
nermeste, safremt deres opholdssted kendes. Ud-
trykket »opholdssted« skal forstas vidt, siledes at det
ogsd omfatter det formodede opholdssted, f.eks. et
feriested eller lignende. Kan man herefter ikke fa fat i
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