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F. t. 1. vedr. buskersel
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og Persontrafikrddet afhangigt af det omrade, hvori
kerslen agtes udfort.

Forslaget til § 1, stk. 3, hvorefter der kraeves tilla-
delse til udferelse af almindelig rutekersel, uanset
motorkeretgjets storrelse, svarer til § 1, stk. 2, i buslo-
ven.,

Som led i gennemforelsen af regeringens hand-
lingsplan for afbureaukratisering indebarer forslaget
til § 1, stk. 4, at rutekorsel og andre former for busker-
sel, der udferes af eller for Hovedstadsomradets Tra-
fikselskab, falleskommunale trafikvirksomheder,
kommuner og amter, undtages fra kravet om tilladel-
se i henhold til § 1, stk. 2.

Den keorsel, der er undtaget fra tilladelseskravet ef-
ter § 1, stk. 2, er sidan kersel, hvor vedkommende
myndighed er tilladelsesudstedende myndighed, sa-
fremt ansegning herom blev indgivet af andre virk-
somheder, jf. lovens § 3, nr. 1-2. Sifremt den pégel-
dende kersel vedrorer flere omréder, jf. lovens § 3, nr.
3, er det en forudsatning, at de berorte tilladelsesud-
stedende myndigheder er enige herom, eller at Per-
sontrafikradet i modsat fald har godkendt denne.

Det forudsattes, at lovens § 7 finder anvendelse pa

" den kersel, der er undtaget fra tilladelseskravet, hvor-
for DSB og de pagaldende privatbaner skal under-
rettes om indholdet af den planlegning, der ligger til
grund for tilretteleeggelsen af korslen.

Forslaget til § 1, stk. 5, vedrerer den sdkaldte »ca-
botagekersel«, hvorved forstas, at der med et koretoj,
der er indregistreret i udlandet, udferes transporter
mellem steder her i landet. Forslaget indebzarer, at
cabotagekeorsel som udgangspunkt er forbudt, uanset
motorkeretajes storrelse, men at denne kersel kan
udferes uden tilladelse, safremt dette folger af en in-
ternational aftale, herunder EF-regler, eller af regler
fastsat af trafikministeren.

I medfer af EF-traktatens artikel 75, stk. 1, litra b,
skal Radet faststte de betingelser, under hvilke
transportvirksomheder har adgang til at udfere inter-
ne transporter i en medlemsstat, hvor de ikke er hjem-
mehorende. EF-domstolen har i dom af 22. maj 1985 i
sag 13/83 fastslaet, at Radet er forpligtet til inden for
en rimelig frist at gennemfore princippet om fri ud-
veksling af tjenesteydelser i forbindelse med den pa-
gaeldende form for kersel, men disse regler er endnu
ikke fastsat. Fri udveksling af tjenesteydelser pa
transportomrédet betyder, at en transportvirksom-
hed i en medlemsstat har ret til at udfere transporter i
en anden medlemsstat pA samme betingelser som
denne stats egne transportvirksomheder uden at vaere
etableret i denne medlemsstat.

Til nr. 2

Forslaget til § 4indeberer, som under den geiden-
de ordning, at ansegninger om tilladelse til rutekorsel
er undergivet en behovsvurdering af den tilladelses-
udstedende myndighed, som kan afsld anseggningen,
séfremt den ansegte korsel er dakket eller vil kunne
daekkes ved anvendelse af bestdende kollektive tra-
fikforbindelser, idet der herved opnéas en bedre ud-
nyttelse af de ressourcer, der anvendes pa den kollek-
tive trafik.

Til nr. 3

Busloven indeholder i § 5, stk. 4, hjemmel for tra-
fikministeren til at fastsaette neermere regler om sa&rli-
ge takster for passagererne, der ikke er i besiddelse af
gyldig billet eller kort. Denne s@rlige takst, der beteg-
nes »kontrolafgift« er fastsat for at motivere passage-
rerne til ikke at sege at unddrage sig betaling eller
fuld betaling.

Forslaget til § 5, stk. 4, opretholder adgangen til at
opkrave kontrolafgift, men da opkravningen af kon-
trolafgiften er forbundet med betydelige administra-
tive omkostninger, nér afgiften ikke straks betales, fo-
reslds der indfert hjemmel til at opkraeve et ekspediti-
onsgebyr. Adgang til at inddrive afgift og gebyr ved
udpantning bibeholdes. Afgift og gebyr fastsattes af
og tilfalder de felleskommunale virksomheder m.v.,
der udferer trafikken.

Efter forslaget til stk. 5, der svarer til § 6, stk. 3,1 lov
om hovedstadsomradets kollektive persontrafik, ind-
fores der pligt for passagerer uden gyldig billet eller
kort til pa forlangende at forevise legitimation, sale-
des at vedkommendes identitet kan fastslas.

Til nr. 4

Efter forslaget til § 6, stk. 1, der alene har betydning
i de amter, hvor der ikke oprettet felleskommunale
trafikvirksomheder, skal kommunalbestyrelsen som
hidtil underrette amtsradet om udferdigede tilladel-
ser til rutekersel. Forslaget til § 6, stk. 2, indeberer, at
amtsradet i lighed med den geldende ordning kan
kraeve @ndringer i de af kommunalbestyrelsen fast-
satte vilkar for tilladelsen. Endvidere vil amtsradet
kunne kreve @ndringer i den kersel, der udferes af
eller for kommunalbestyrelsen uden tilladelse.

Til nr. 5

Forslaget til § 10 indebeaerer, at turist- og bestil-
lingskersel kan udferes af enhver, der har tilladelse
fra Persontrafikradet i henhold til § 1, stk. 1, idet der
skal vaere udstedt en tilladelse for hvert tilladelses-
pligtigt motorkeretej. Det er Persontrafikradet, der
fastsetter vilkdrene for en tilladelse til turist- og be-
stillingskorsel. Bestemmelsen giver en vidtgdende
adgang til at fastsette vilkar, og det forudsettes, at



