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relse af forslaget ikke vil medfere en uacceptabel
svekkelse af reaktionssystemets praeventive virkning.

Forslaget vil bevirke en enskelig aflastning af kri-
minalforsorgens afsoningskapacitet, en stigning i sta-
tens bodeindtegter samt en lettelse hos anklagemyn-
digheden og ved domstolene. Anvendelsen af bade i
stedet for frihedsstraf vil nemlig medfore, at en bety-
delig del af sagerne fremover vil kunne afgeres ved, at
den pagzldende vedtager et badeforeleg fra politiet,
sdledes at det ikke er nedvendigt at indbringe sagen
for retten. @nsker den pageldende sagen afgjort ved
retten, vil retsplejelovens regler om bedevedtagelse i
politisager ogsd kunne anvendes.

4.4. Efter'andet punktum i den foresliede nye af-
fattelse af feerdselslovens § 117, stk. 5, kan straffen i
gentagelsestilfaelde stige til hafte eller fangsel indtil
1 ar. .

Reglen er udformet fakultativt, men det forudszt-
tes, at straffen ved ferste gentagelse (i andengangstil-
feelde) og ved yderligere gentagelser er en friheds-
straf, medmindre der foreligger serlig formildende
omstendigheder,

Straffen i 2. gangstilfelde ber normalt fastsattes til
hefte i 7 dage og i 3. gangstilfelde til hefte i 14 dage.
Forslaget indebaerer saledes ikke kun, at forstegangs-
tilfelde straffes med bede, men ogsa at der i forhold
til i dag i gentagelsestilfelde sker en forskydning af
udmadlingsniveauet til en lavere strafposition. Forhol-
det mellem det geeldende udmalingsniveau ved et en-
kelt forhold af kersel i frakendelsestiden og den ud-
mdlingsskala, der tisnkes anvendt efter en gennemfo-
relse af forslaget, fremgar af folgende skema:

Geldende
udmalingsniveau

I. gangstilfelde 7 dages hefte

Udmalingsniveau
efter forslaget

bade
2. gangstilfelde 14 dages hefte 7 dages hafie
3. gangstilfelde 20 dages hefte 14 dages hafte

Foreligger der flere nye forhold til samtidig paken-
delse, eller er der tale om yderligere tilfzlde af genta-
gelse, bor der ligesom efter hidtidig praksis ske en
forhejelse af straffen.

Spergsmilet om gentagelsesvirkning afgores i
overensstemmelse med den almindelige regel i straf-
felovens § 81. Der tillzegges sdledes en tidligere dom
eller bodevedtagelse i anledning af kersel i frakendel-
sestiden gentagelsesvirkning, hvis betingelserne her-
for efter straffelovens § 81 er opfyldt, herunder at det
tidligere forhold er begaet pa et tidspunkt, hvor ger-
ningsmanden var fyldt 18 &r, og det nye forhold er be-
géet inden for 5 ar efter, at straffen for det tidligere
forhold er udstaet, endeligt eftergivet eller bortfaldet.
Er straffen for det tidligere forhold en bedestraf, reg-
nes 5 ars fristen fra datoen for den endelige dom eller
bedens vedtagelse. I overensstemmelse med gzlden-

de praksis er det uden betydning for spergsmalet om
gentagelsesvirkning, hvorvidt den tidligere overtrz-
delse vedrerer en anden frakendelse af forerretten
end det nye forhold. Dette geelder ogsa, selv om der
mellem de to frakendelsesperioder har varet et tids-
rum, hvor tiltalte ikke har veeret frakendt forerretten
og eventuelt har generhvervet sit kerekort.

4.5. Der tilsigtes med forslaget ikke nogen @ndring
af den praksis, der folges med hensyn til strafudma-
lingen i sager, hvor kerslen i frakendelsestiden sker i
forbindelse med ny promille- eller spirituskorsel.

5. Appelbegraensning i civile sager.

5.1. Der foreslas gennemfort en appelgrense for
byretsdomme m.v. i civile sager. Forslaget har til for-
mal at aflaste landsretterne for smésager og indebz-
rer, at sager vedrerende gkonomiske krav pd op til
10.000 kr. kun kan indbringes for landsretten med Ju-
stitsministeriets tilladelse. ’

5.2. Efter gzzldende dansk ret er der adgang til at
indbringe byretternes domme i civile sager for lands-
retten uden seerlig tilladelse. Afgerelser, der er truffet
af fogedretten, kan endvidere med visse undtagelser
frit indbringes for landsretten. Bestemmelser om
sagsomkostninger i domme, kendelser eller beslut-
ninger afsagt af en byret og afgorelser om omkostnin-
ger truffet af fogedretten kan endvidere efter reglerne
i retsplejelovens §§ 389, stk. 1, 391, stk. 1, og 503, stk.
2, indbringes for landsretten ved kare.

I norsk ret er adgangen til at indbringe domme i
civile sager for hejere ret derimod begrenset efter sa-
gens okonomiske verdi. Adgangen til at anke dom-
me afsagt af by- og herredsretterne til lagmannsretten
gelder efter den norske retsplejelov séledes kun sa-
ger, der vedrerer krav pa over 15.000 norske kr., sva-
rende til ca. 16.000 danske kr. Vardigrensen er se-
nest forhajet pr. 1. januar 1987 fra 5.000 norske kr. Er
betingelseri ikke opfyldt, kan anke alene ske efter
indhentet tilladelse fra lagmannen.

Appelbegrensninger kendes imidlertid ogsd i
dansk ret, Saledes geelder der pa det strafferetlige
omride regler om ankebegransning i politisager, jf.
retsplejelovens § 962, stk. 2. Bestemmelsen indebzrer
en betydelig begraensning i det offentliges adgang til
at anke domme afsagt af en byret. Kan der efter de
lovbestemmelser, tiltalen lyder pa, alene idemmes
bede eller konfiskation, er det offentlige (anklage-
myndigheden) som udgangspunkt afskaret fra at an-
ke byrettens dom, Bestemmelsen indeholder desuden
visse begreensninger for den tiltalte, idet dennes an-
keadgang er betinget af, at den pdgaldende har givet
mede i sagen, og at dommen lyder pa hajere straf end
10 dagbeder eller bade pa 1.000 kr. eller konfiskation



