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F. t. 1. vedr. borgerlig straffelov

26-arig T, der i 1976 var straffet for overtraedelse af
FL § 53, stk. 1, (blodalkoholkoncentration 1,56
promille 1Y%4-1% time efter korslen) med haefte i 10
dage og frakendt forerretten i 1 4r og 6 maneder, hav-
de gjort sig skyldig i spirituskarsel, idet han med en
blodalkoholkoncentration ca. 2% time efter korslen
pa 1,15 promille ferte personbil med en efter forhol-
dene for stor hastighed, hvorunder han i en vejkurve
mistede herredemmet over bilen, der pakerte et faerd-
selsskilt og en bygning. Ved uheldet pddrog en passa-
ger sigkraniebrud, brud i knogleloftet over gjenhulen
samt kindbensbrud, hvilket bl.a. medferte blindhed
pé det ene gje og synssvaekkelse pa det andet oje. For
overtredelse af FL § 53, stk. 1, m.v. samt straffelovens
§ 249, stk. 2, idemtes T feengsel i 80 dage og frakend-
tes forerretten for 8 ar.

(VLD af 18.04.1979).

53-drig T havde gjort sig skyldig i spirituskersel,
idet han med en blodalkoholkoncentration ca. 1% ti-
me efter kerslen pa 1,89 promille havde fort person-
bil, hvorunder han mistede herredemmet over bilen
og pékerte et rekvark ved et fortov. Ved uheldet pa-
drog en passager sig veesentlig forringelse af syn, idet
venstre gje matte fjernes. For overtredelse af FL § 53,
stk. 1, og straffelovens § 249, stk. 2, idemtes T hefte i
40 dage og frakendtes forerretten for 3 ar.

(VLD af 08.12.1982).

Retspraksis viser en temmelig standardiseret straf-
udméling. Hvor gerningsindholdet i straffelovens §
241 realiseres af en person i spirituspavirket tilstand,
udmadles straffen som udgangspunkt til 6 maneders
faengsel.

" Hvor der er sket uagtsom legemsbeskadigelse, jf.
straffelovens § 249, stk. 1, udmaéles frihedsstraffen
som udgangspunkt til 20 dages hafte. I de tilfzlde,
hvor der foreligger sk@rpende omstzndigheder, lig-
ger frihedsstraffen som udgangspunkt over 40 dages
hefte, men sjeldent pa mere end 3 méaneders feng-
sel. Som det fremgdr af retspraksis, udnytter domsto-
lene alene den nederste del af strafferammen, nar
straffen  for uagtsom legemsbeskadigelse og
manddrab skal udmales for personer, der har realise-
ret gerningsindholdet i spirituspavirket tilstand.

Det er forslagsstillernes opfattelse, at domstolene
udméler for lave straffe, nar spirituspavirkede perso-
ner overtrader straffelovens §§ 241 og 249, Forslags-
stillerne mener, at hensynet til ofrenes og de paroren-
des retsfolelse ma have en hejere prioritet. Endvidere
mé preventionshensyn tillzegges storre betydning,

Der er en ngje sammenhang mellem retssystemets
effektivitet og det forhold, at retssystemet opleves ret-
feerdigt. Mange trafikofre eller parerende til disse op-

lever retssystemet som uretfeerdigt, nar der udmales
lave straffe for personer, der i spirituspavirket til-
stand har overtradt straffelovens §§ 241 og 249. Deres
retsfolelse bliver kreenket. Dette forhold taler for en
generel strafskarpelse.

Forslagsstillerne mener desuden, at hensynet til sa-
vel generalpraventionen som individualpraeventio-
nen taler for skarpelse af straffen for personer, der
overtrader straffelovens §§ 241 og 249 i spirituspavir-
ket tilstand. Der mi vzere en kraftig formodning for,
at potentielle lovovertreedere i nogen udstraekning vil
lade sig afskraekke af et generelt hajere strafniveau. .
Ligeledes ma det antages, at den enkelte lovovertra-
der i hejere grad vil @ndre adfeerd, nir den pagel-
dende udsettes for, at der udmales hardere straffe.

Det vil veere i modstrid med dansk retstradition at
bedemme uagtsomt manddrab og legemsbeskadigel-
se fordrsaget af en spirituspavirket trafikant som for-
seetligt manddrab og vold i stedet for som uagtsomt
manddrab og legemsbeskadigelse. Imidlertid kan det
med rette havdes, at en spritbilists uagtsomme
manddrab eller legemsbeskadigelse sker pa en made,
der tilna@rmelsesvis bringer forholdet ind under for-
setsbegrebet i dansk ret.

Til fors@tsbegrebet i dansk ret herer forstsgraden
dolus eventualis. Betingelsen for at statuere sddant
forsat er, at gerningsmanden har anset det for muligt,
at et til forbrydelsen herende gerningsmoment var til
stede eller en folge kunne indtreede. Har denne be-
vidsthed om en mulighed varet til stede, vil den dog
som udgangspunkt hejst udgere bevidst uagtsomhed.
Det springende punkt er, hvilke forhold der da kan
bevirke, at det subjektive forhold alligevel betragtes
som forseet.

Den ene opfattelse af dolus eventualis betegnes
som leren om positiv indvilligelse. Knud Waaben
beskriver denne lere i »Strafferettens ansvarslere«
(G.E.C. Gad, Kabenhavn, 1987), side 151, p4 folgen-
de made: '

». .. I forskellige udformninger kredser leeren om
den tanke at de der har set noget som muligt kan de-
les i to grupper: nogle forholder sig accepterende til
muligheden (forseet), andre handler i tillid til eller i
hab om at det mulige ikke er eller vil blive en realitet
(bevidst uagtsomhed). Den sn@vreste og mest brug-
bare definition lyder sdledes. Den der har set et ger-
ningsmoment eller en folge for en mulighed anses
som forsztligt handlende, safremt han, idet han ind-
s& muligheden, psykologisk har forholdt sig godken-
dende eller accepterende til det mulige for det tilfzl-
de at det matte vaere den faktiske sammenhzng eller
blive den faktiske folge.«

Legemsbeskadigelse og manddrab forarsaget af en
spirituspévirket trafikant falder ikke ind under for-
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