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bestyrelsen beslutte, at der kun m& anvendes
10.000 kr. pa boligrenovering til en handicap-
pet? Eller er det noget, der kan afgeres selv-
steendigt i disse udvalg, personsagsudvalgene?
Hvor ligger selvsteendigheden for de udvalg?
Eller vil de blive marionetdukker fuldt og helt?
Det er et problem, som endnu ikke er afklaret.

Jeg synes, det er et problem, hvis Folketinget
vedtager en lovgivning om sidan nogle funda-
mentale ting, s3 at de folk, som er afhengige af
en ordentlig bistandsradgivning og vejledning,
og ogsa de politikere, som gir ind i de udvalg,
bliver skudt ned bagfra, nir de er i gang med at
lave et ordentligt stykke socialt arbejde.

Seocialministeren (Aase Olesen):

For ikke at der skal opst& misforstaelser, vil
jeg gerne sige, at nar jeg sagde, at der ikke var
sket noget med hensyn til SSP-samarbejdet,
vedrerte det forholdet mellem de kommunale
forvaltninger og politiet. Men det er klart, at
der sker noget inden for de kommunale forvalt-
ninger. Det er formélet med dette. Det er klart,
at man med hensyn til den del af SSP-samarbe;j-
det, der ellers 14 i en skolekommission eller i et
socialudvalg, selvfolgelig til gavn for familierne
kan udveksle oplysninger, hvis de ligger i sam-
me udvalg. Det er faktisk meningen med det.

Jeg kan ikke rigtig forst4, at SF med sin ind-
stilling til sociale sager kan have si meget
imod, at man prover at fa belyst en sag fra alle
sider.

Jeg synes nok, at det her er ved at blive et ju-
ridisk skoleridt. Man glemmer fuldstendig, at
der er tale om menneskelige hensyn og opga-
ver, der skal loses, og at der er brug for nogle
helhedsbetragtninger, ndr man afger ting.

Med hensyn til, hvorvidt en kommunalbesty-
relse kan vedtage noget om en handicappets
ansegning, mener jeg, at det ligger fuldsteendig
klart, og det er sagt mange gange, at det kan
kommunalbestyrelsen ikke. Den kan legge
nogle generelle retningslinjer, men kompeten-
cen til at afgere den enkelte sag ligger i det saer-
lige udvalg. Vi skal gerne gentage det. :

Jeg synes ikke, vi skal fortsztte denne dis-
kussion her; det kan vi gere i udvalget mellem
anden og tredje behandling.

(Kort bemarkning).
Agerschou (SF):
Det er meget muligt, at det, vi foretager os

nu, er bedre egnet for en udvalgsbehandling,
men alligevel kan jeg ikke lade vare med at sige
til socialministeren, at vi skam ogsa er interes-
serede i, at en sag bliver belyst fra alle sider. Vi
mener ikke, at vi er ude i juridisk skoleridt.

Det, vi gerne vil sikre os, er, at en borger kan
henvende sig til en socialradgiver i den kom-
munale forvaltning med et dybt personligt pro-
blem og veere sikker pa, nir vedkommende gir
ud gennem deren igen, at de oplysninger, der er
blevet givet, ikke bliver givet videre til andre
dele af det kommunale system, uden at man har
indhentet samtykke. Vi mener faktisk, at det er
ret fundamentalt for tilliden til det sociale om-
rdde, at den mulighed foreligger.

Kompetenceforholdet mellem kommunalbe-
styrelser og de udvalg, der skal nedsettes, gjor-
de socialministeren stadig veek ikke lysende
klart. Vi sperger om ét, og socialministeren sva-
rer pa noget andet.

Vi har forstiet, at alt, hvad der hedder afgo-
relser om ydelser til enkeltpersoner, ligger hos
det pageldende udvalg; det kan en kommunal-
bestyrelse ikke blande sig i. Men det, vi ensker
at f defineret, er: Hvad ligger der i, at en kom-
munalbestyrelse kan fastleegge generelle ret-
ningslinjer? Betyder det f.eks., at en kommu-
nalbestyrelse kan beslutte, at med hensyn til
boligindretning for handicappede m4 udgifter-
ne ikke overstige f.eks. 20.000 eller 80.000 kr. i
hvert enkelt tilfeelde?

Det mener jeg sagtens kan fortolkes som en
generel retningslinje, og det er en af de ting, vi
gerne vil have svar pa: Betyder det det? Kan en
kommune gore det?

Et andet eksempel, vi har brugt, er § 48, stk.
3-ordningen om praktisk medhjelp til handi-
cappede, hvor der allerede er problemer i dag
med, at man eksporterer forskellige retningslin-
jertil hinanden. Er det sddan efter lovforslaget,
at det er kommunalbestyrelsen, der kan beslut-
te retningslinjer for § 48, stk. 3-ordningen for
praktiske medhjalpere, hvorefter man kun ma
bevilge f.eks. 20 timer eller 40 timer om ugen?
Er det det, der ligger i det?

(Kort bemearkning).

Leif Hermann (SF):

Da socialministeren var heroppe for et oje-
blik siden for at forklare, hvorfor man nu fjer-
ner den yderligere beskyttelse, der er nevnt i
bilaget til beteenkningen om fortrolige oplys-



