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[Nyrup Rasmussen]

kunne komme igennem med @ndringer eller ej,
og der er ogsa nogle, der har forsegt — og det vil
jeg gerne sige hejt og tydeligt, for det er ogsa
fremgdet af pressen - over for arbejdsministe-
ren at foretage visse @ndringer i det forlig, der
blev indgdet.

Men arbejdsministeren matte naturligvis in-
sistere pa, at et forlig er et forlig, og uanset at vi
matte stille op, fru Marianne Jelved, til skald-
ud bade fra den ene og den anden og den tredje
side, har vi aldrig veret i tvivl om, at et forlig
m4 man holde, fordi det er af sa fundamental
betydning for det danske folkestyres overlevel-
se. Da vi nu engang har et politisk system, hvor
flertalsregeringer er undtagelsen, endda en
overordentlig stor undtagelse i forhold til min-
dretalsregeringer, s& ma samme folkestyre ba-
sere sig pé, at aftaler og forlig holder man. Det
er vaernet, og det er det, respekten om det politi-
ske system herhjemme skal vare baseret pa.

Derfor endnu en gang til fru Marianne Jel-
ved: Overvej nu klogskaben og visdommen i
det! Det drejer sig ikke alene om det konkrete
forslag, det har vidtrekkende konsekvenser for
en rzkke andre ting, som dette Ting stir over
for at skulle lgse inden for meget, meget kort
tid, sé jeg beder om eftertanke endnu en gang
ogsa inderst inde i Det Radikale Venstres in-
derste.

Hermed sluttede fofhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Anden nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Jeg foresldr, at lovforslaget henvises til Ud-
dannelsesudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

13) Forhandling om redegorelse nr. R 19:

Finansministerens redegorelse af 19. april
1989 om moderniseringsarbejdet i den offentlige
sektor. :

(Redegerelsen anmeldt 19/4 89. Redegorel-
sen givet 19/4 89. Meddelelse om forhandling
19/4 89 og beslutning om forhandling 25/4 89).

11/5 89: 1. beh. af f. t. 1. vedr. Statens Uddannelsesstotte

Anden nzstformand (Lilli Gyldenkilde):

Efter enske skal jeg fastsatte en taletid for
ordfererne pa 15 minutter i forste omgang.

Forhandling

Lykketoft (S):

Det er jo et meget tilforladeligt lille stykke
papir, finansministeren har fremlagt som Mo-
derniseringsredegerelse 1989. Der er mange
formuleringer, som man kan glede sig over.
Der stér f.eks. allerede pa den forste side, at
modernisering og afbureaukratisering ikke dre-
jer sig om afvikling af den offentlige sektor eller
velfeerdssamfundet, og der star lidt lengere ne-
de: »Velferdssamfundets oprindelige idé-
grundlag er saledes ikke til diskussion.«

Det lyder jo godt. Jeg ville sa forferdelig ger-
ne have, at jeg ogsé kunne tro, det var rigtigt,
men jeg synes, der er mange traek i den udvik-
ling, vi oplever netop i disse dage, i den hold-
ning, KVR-regeringen har til overforselsind-
komsterne, og den holdning, KVR-regeringen
har til den offentlige sektors service med en
klart erkleret, s at sige vilkarligt defineret po-
litisk malsaetning om, at der skal fjernes 10.000
arbejdspladser fra den offentlige sektor i hvert
af de nzste 10 4r, som i virkeligheden m4 fore
til den konklusion, at realiteten er, at velferds-
samfundet er under angreb. Og det, som jeg er
mest utryg ved ved moderniseringsredegorel-
sen, er netop ikke det, der stir, men modstriden
mellem mange af de pzne ord i modernise-
ringsredegerelsen og sd den politiske praksis,
som regeringen laegger op til.

Nér man leser denne moderniseringsrede-
gorelse, kunne man f4 det indtryk, at mange af
formuleringerne nzesten var skiret ud af Social-
demokratiets nye kommunalpolitiske oplaeg og
det nye arbejdsprogram fra de nordiske arbej-
derbevaegelsers arbejdsgruppe om den offentli-
ge sektors fornyelse, for der stir mange rimeli-
ge reesonnementer om nedvendigheden af om-
stilling og omprioritering, om nedvendigheden
af at decentralisere, gore de ansatte og kunder-
ne -borgerne — mere direkte ansvarlige ude i de
enkelte offentlige institutioner.

Det er selvfolgelig en rigtig tankegang, bade
fordi det kan fore til mindre bureaukrati og me-
re demokrati, og fordi det kan vise sig at vare
den allervigtigste made at fa styr pa de offentli-
ge udgifter pa.



