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[Rahbsek Moller]

til ved en omdannelse uden reelt indhold at
nedbringe realrenteafgiften med et tocifret mil-
lionbeleb. Da de ovrige forsikringsselskaber af
konkurrencehensyn formodentlig vil kaste sig
ud i en tilsvarende omdannelse for at spare
skat, bliver de samlede konsekvenser for stats-
kassen ganske betydelige.

Forholdet bliver yderligere graverende, fordi
det tilsyneladende kun er de forsikringsselska-
ber, der er organiseret som aktieselskaber, der
har mulighed for at fa skattebesparelsen, mens
gensidige selskaber, Statsanstalten for Livsfor-
sikring, pensionskasserne, Lenmodtagernes
Dyrtidsfond og ATP-fonden ikke har tilsvaren-
de muligheder.

I svaret bedes anfert det samlede tab for
statskassen under foruds®tning af, at alle for-
sikringsselskaber, der er organiseret som aktie-
selskaber, benytter sig af muligheden for skat-
tebesparelse. Endvidere bedes det anfort, hvor
stort tabet ville vaere, hvis alle institutionelle in-
vestorer havde mulighed for at gennemfare en
tilsvarende operation.

Svar (29/9 89):

Finansministeren (Palle Simonsen):

Skatteministeren og industriministeren har
redegjort for dels forsikringstekniske forhold,
dels skattemassige virkninger af en opdeling af
et realrenteafglftsphgtlgt selskab og en efterfol-
gende @ndring af investeringsstrategien (svar
pé spergsmal 104-106 fra Folketingets Skatte-
og Afgiftsudvalg og svar pa spergsmal S 1226).

Det er Finanstilsynets opgave at vurdere, om
forsikringsselskaber overholder lov om forsik-
ringsvirksomhed.

Det var hensigten ved indferelsen af realren-
~ teafgiften at tilskynde forsikringsselskaber m.v.
til at oge investeringerne i de afgiftsfri aktiver.
Den omtalte opdeling har ligesom selskabernes
investeringsstrategi konsekvenser for statsfi-
nanserne. Tilsvarende galder — positivt eller
negativt — for en lang reekke andre dispositio-
ner i den private sektor.

Spm. nr. S 1226

Til industriministeren (14/9 89) af:

Rahbzk Meller (SF):

»Kan ministeren bekrafte, at Finanstilsynet
har givet et forsikringsselskab, der er organise-
ret som aktieselskab, tilladelse til at lade sig
omdanne til to selskaber med det formal at spa-

re et tocifret millionbeleb i realrenteafgift,
mens institutionelle investorer med anden or-
ganisering nzgtes en sddan omdannelse, og
med hvilken begrundelse har Finanstilsynet i
bekraeftende fald truffet en sa samfundsekono-
misk skadelig og konkurrenceforvridende af-
gorelse 7«

Begrundelse

I en tid, hvor det er ganske svert at fa balan-
ce pa de offentlige budgetter, og hvor der derfor
overvejes mange savel besparélses- som ind-
tegtsforslag, forekommer det urimeligt provo-
kerende, at et forsikringsselskab far tilladelse
til ved en omdannelse uden reelt indhold at
nedbringe realrenteafgiften med et tocifret mil-
lionbelegb. Da de ovrige forsikringsselsskaber
af konkurrencehensyn formodentlig vil kaste
sig ud i en tilsvarende omdannelse for at spare
skat, bliver de samlede konsekvenser for stats-
kassen ganske betydelige.

Forholdet bliver ydétligere graverende, fordi
det tilsyneladende kun er de forsikringsselska-
ber, der er organiseret som aktieselskaber, der
har mulighed for at fa skattebesparelsen, mens
gensidige selskaber, Statsanstalten for Livsfor-
sikring, pensionskasserne, Lenmodtagernes
Dyrtidsfond og ATP-fonden ikke har tilsvaren-
de muligheder.

Svar (25/9 89):

Industriministeren (Nils Wilhjelm):

Jeg kan bekrefte, at et livsforsikringsaktie-
selskab har ansegt Finanstilsynet om tilladelse
til at overdrage den del af selskabets forsik-
ringsbestand, der er tegnet efter realrenteafgif-
tens indfarelse og folgelig ikke har noget over-
gangsfradrag, til et datterselskab.

Baggrunden har veret onsket om i de to sel-

skaber at kunne tilrettelegge en mere pracis

investeringspolitik, der er bedre tilpasset reg-
lerne om realrenteafgift. Samtidig opnas der en
realrenteafgiftsbesparelse.

Da den pagaldende forsikringsbestand er
identificerbar og selskabet har dokumenteret,
at ingen forsikringstagere ved overdragelsen vil
blive stillet darligere end for, er der ikke forsik-
ringsretligt grundlag for at negte konstruktio-
nen.

Selskaberne er selvsteendige juridiske enhe-
der, der opfylder kravene i lov om forsikrings-



