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[Skatteministeren]

straekkeligt omfang afspejler de faktiske udgif-
ter ved erhvervsmaessig kersel.

Spm. nr. S 1213

Til fiskeriministeren (7/9 89) af:

Arne Jensen (S):

»Vil ministeren medvirke til at gennemfore
bestemmelser for danske fiskeres deccaafgifter
med udgangspunkt i bidsterrelse og omfang af
fiskeri?«

Begrundelse

Deccaafgifter - 2.300 kr. pr. ar - opkraves
med samme belgb uanset bidstorrelse.

Ejere af mindre bide - herunder bierhvervs-
fiskere — udnytter kun deres navigationsudstyr
en del af aret, hvilket kan begrunde en reduk-
tion af afgiften svarende til den faktiske udnyt-
telse.

Svar(19/9 89):

Fiskeriministeren (Gammelgaard):

Deccaordningen er brugerfinansieret, og af-
giften skal ud over drift, forrentning og afskriv-
ning af Deccasystemet dekke administratio-
nen af betalingsordningen. Ordningen henho-
rer under Industriministeriet.

Regeringen overvejer hele den pégeldende -

ordning i lyset af de betydelige vanskeligheder,
der har vist sig ved dens administration. Fiske-
riministeriet vil blive inddraget i disse overve-
jelser.

Spm. or. S 1214
Til miljoministeren (8/9 89) af:
Inger Harms (SF):
»Hvad er begrundelsen for, at en landmand i
Senderjylland er tilbudt en erstatning pa 5.000

kr. pr. ha for ikke at méatte draene i okkerpoten-
tielt omrade 7«

Begrundelse

Jeg henviser til, at der i betenkning til okker-
loven om erstatning er fastsat et besb pa
2.000-4.000 kr. pr. ha, det samme som ved na-
turfredningserstatninger. Dette blev vedtaget af
et flertal i Folketinget.

Jeg skal yderligere gore opmaerksom pé, at
ministeren ved et besgg i Senderjylland fast-

slog, at belebet var fastsat af Folketinget, og
derfor havde Miljestyrelsen eller ministeren in-
gen mulighed for at &ndre pa belobet.

Det lader til, at ministeren alligevel har fun-
det en mulighed for at heve belebet - forkla-
ring udbedes.

Svar (1879 89):
Miljeministeren (Lone Dybkjar):

Jeg har forelagt spergsmalet for Miljostyrel-
sen, der har oplyst folgende, hvortil jeg kan
henvise:

»Det fremgar af tilleegsbeteenkningen til ok-
kerloven, at ministeren har givet tilsagn om, at
erstatningen ikke vil overstige den fredningser-
statning, der vil blive givet ved tilsvarende ind-
greb efter naturfredningsloven, svarende til ca.
2.000-4.000 kr. pr. ha.

Dette beleb kan dog justeres op ved mindre
ejendomme, hvor dreningsforbudet far en for-
holdsmassigt stor negativ effekt.

I det nzvnte tilfelde kom dreeningsforbudet
til at omfatte et samlet areal pd 19 ha af ejen-
dommens totale areal pa 72 ha.

Miljestyrelsen fandt derfor, at der var grund-
lag for at haeve erstatningen, da dreningsforbu-
det efter styrelsens opfattelse ville f en stor ne-
gativ effekt for den pageldende ejendom.«

Spm. nr. S 1215

Til statsministeren (8/9 89) af:

Klaus Hakkerup (S):

»Vil statsministeren oplyse, hvilke initiativer
regeringen har taget/vil tage for at fremme ud-
flytningen af dele af centraladministrationen
fra Slotsholmsomradet til andre dele af hoved-
stadsomradet, og hvilke overvejelser regerin-
gen har gjort sig om eventuel udflytning til det
ovrige land, herunder til Bornholm ?«

Begrundelse

I september 1988 blev betenkningen »Cen-
traladministrationens lokaliseringsproblem«
om udflytning af dele af centraladministratio-
nen fra Slotsholmen afgivet. Det blev i beteenk-
ningen anset for muligt at udflytte ca. 6.000 ar-
bejdspladser med ca. 150.000 m? kontorareal
fra City til andre dele ai hovedstadsomradet.

I juni 1989 afgav arbejdsgruppen vedrerende
udflytning af statslige institutioner fra hoved-
stadsomradet sin redegorelse om mulighederne



