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[Skatteministeren]

rende til rejsens skonomiske verdi for ledsage-
ren, i praksis indtil 50 pct. af udgiften.

Er der tale om en selvsteendig erhvervsdri-
vende, vil de samme retningslinier blive lagt til
grund. Udnytter den pageldende siledes de to
»gratis« overnatninger i forbindelse med rejser
af privat karakter, er der tale om et skatteplig-
tigt gode for ham eller hende. Vardien af en
eventuel ledsagers deltagelse vil i en sddan for-
bindelse ogsa skulle indtagtsfores som en be-
sparelse hos den erhvervsdrivende.

Spm. nr. S 1154

Til undervisnings- og forskningsministeren (29/8
89) af:

Aage Frandsen (SF):

»Hvilke konsekvenser har ombudsmandens
afgerelse vedrerende de afgivne 13-talleri faget
tysk pa Ribe Katedralskole for ministerens for-
tolkning af, hvilken ret ministeren har til at gri-
be ind og annullere eksamener 7«

Begrundelse

Jeg henviser til spergsmal nr. S 932 af 23. juni
1989 med tilherende begrundelse.

Ministerens konklusion i svaret var felgen-
de:

»Jeg anser Ribesagen for en helt ekstraordi-
ner hendelse, som det er vanskeligt at forestil-
le sig kan forekomme igen. Hvis en tilsvarende
situation skulle opstd, er det min opfattelse, at
ministeriet mé gribe ind, s man kan skabe fuld
sikkerhed for, at alle elever i landet gar til eksa-
men p4 lige vilkar og dermed stilles lige, nar de
f.eks. skal sege optagelse pd de videregiende
uddannelser.«

Ministerens konklusion leegger op til en me-
get vidtgdende befejelse, idet det ma betyde, at
ministeren kan gribe ind i alle eksamener - fra
folkeskolens afgangsprever til eksamener pa
universiteter.

Derfor gnskes en precisering af ministerens
kompetence pa dette omride set i lyset af om-
budsmandens afggrelse.

Svar(7/9 89):

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Jeg accepterer selvfolgelig ombudsmandens
fortolkning af det gaeldende regelgrundlag pa
gymnasieomradet, men jeg agter snarest at ga

til Folketinget for at sege tilslutning til en hjem-
mel for at gribe ind i tilfeelde, hvor der forelig-
ger graverende og benlyse fejlbedemmelser i
forbindelse med eksamen.

~Spm. nr. S 1155

Til skatteministeren (29/8 89) af:

Jens Thoft (SF):

»Vil ministeren oplyse, hvilke bestrabelser
han har gjort eller agter at gore for at komme
den urimelige skattemassige behandling af ka-
pitalpensionskonti for udsendte til Grenland
til livs 7«

Begrundelse

Stampersonel i forsvaret og andre udsendte
er ofte som folge af overenskomst tvunget med-
lem af en kapitalpensionsordning. P& grund af
koks i den dansk-grenlandske dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst har det padgeldende perso-
nel ikke fradrag for indskud pd kapitalpen-
sionskonti i den grenlandske skat. Alligevel
skal de betale realrenteafgift til Danmark af
ordningen og senere igen ved ophavelsen 40
pet. afgift til Danmark.

Men hermed er det ikke slut. Der skal under-
vejs til Gronland ogsa betales indkomstskat af
rentetilskrivningen pa disse konti. Herved er
der tale om mere end fuldsteendig konfiskation.
Selv for en SF’er (lenge leve fordommene) er
det for voldsom en beskatning. Det m& — nu mi-
nisteren er blevet gjort opmarksom pé sagen -
vaere muligt at sikre, at de pagaldende enten
fritages for at betale realrenteafgift i Danmark,
eller at der indgds en dobbeltbeskatningsover-
enskomst, som fritager dem for skat af ren-
teindtaegten i Grenland. Den nuverende til-
stand finder jeg helt nacceptabel.

Svar (13/9 89):

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Efter hjemmestyrets indferelse i Grenland
pr. 1. maj 1979 blev det samtidig besluttet, at
skatteomradet i sin helhed skulle overga til
hjemmestyret. Den grenlandske landstingslov
om indkomstskat vedtoges med ikrafttraeden
fra indkomstaret 1980. Den grenlandske ind-
komstbeskatning blev herefter et internt gron-
landsk anliggende.

Ifelge loven vil danskere, der tager bopel i
Grenland eller opholder sig dér.i mere end 6



