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[Miljoministeren]

greesningsdyr til Vejlerne. Midt i 1980°erne var
antallet sdledes kun ca. 200 kreaturer i Byg-
holm Vejle. En optimal naturpleje af omradet
forudsetter, at arealet graesses med veasentlig
flere dyr, gerne mindst 600-800 kreaturer.

Da omrédet ikke er fredet efter naturfred-
ningsloven, og da det er i privat eje, har hver-
ken amtsrddene eller Miljoministeriet tidligere
haft hjemmel til at yde tilskud til grasning og
anden pleje.af omradet.

P4 baggrund af marginaljordsredegorelsen
blev der umiddelbart i 1987 pa finansloven ved-
taget en engangsbevilling til stotte til konkrete
pilotprojekter pa  marginaljordsomradet.
Blandt de gennemforte projekter var i 1988 for-
sog med tilskudsordninger til kreaturgreesning i
Bygholm Vejle. Forsoget udlgb med udgangen
af 1988, men viste, at det mod tilskud i storrel-
sesordenen 300 kr. pr. kreatur var muligt at oge
antallet af graesningsdyr til 600.

Savel pa landsplan som for Vejlernes ved-
kommende har der imidlertid gennem flere ar
veeret en erkendelse af, at der var behov for ny
generel lovhjemmel og nye tilskudsordninger,
der kan sikre en bedre naturpleje pa enge og
overdrev.

Denne kan naturligt ikke gennemfores ved
hjelp af saerbevillinger i enkelte finansar.

Denne lovhjemmel foreligger nu med den
netop vedtagne naturforvaltningslov. Da .de
narmere retningslinier for lovens administra-
tion endnu ikke er fastlagt, er det saledes af
praktiske grunde ikke muligt i 1989 at sikre et
hgjere grasningstryk i Vejlerne. Fra 1990 og
fremefter vil mulighederne for Vejlerne og lig-
nende hejtprioriterede omrader denmod vare
til stede.

Spm. or. S 868
Til boligministeren (24/5 89) af:

Glistrup (FP):

»Hvad mener ministeren om at &endre regler-
ne vedrgrende hvem der skal betale for varme-
fordelingsmalere i udlejningsbyggeri ?«

Begrundelse
Tilskyndelsen til sporgsmalet er et leserbrev
af Ole Maisted i Erhvervsbladet for 11. maj
1989. Heri hedder det bl.a.:
»Lovgivningsmagten geor alt for at fa befolk-

ningen til at spare pd energien. Afgifter og stot-
te til energifremmende foranstaltninger skal

bringe energiforbruget ned af hensyn til valuta-
kassen og miljeet. Men gnsker en husejer at in-
stallere de mest moderne varmefordelingsma-
lere i et udlejningsbyggeri i stedet for foreldede
mélere for at opnd en bedre fordeling af var-
meudgifterne og samtidig gore lejerne endnu
mere interesserede i at spare pa den samlede
varmeudgift, si er det for ejerens egen regning.

Da gjeren under alle omstendigheder fir be-
talt den samlede varmeregning af lejerne, kan
ejeren vare ligeglad, om der spares pa varme-
forbruget eller ej, medens lejerne har en klar in-
teresse i at fi den samlede varmeregning ned,
uanset efter hvilke principper den skal betales.
Det logiske ville derfor veere, at brugen af den
mest moderne teknik skal betragtes som en for-
bedring af lejernes vilkar, og den beskedne ud-
gift pr, lejemal burde indregnes i huslejen, idet
merudgiften spares ind igen, nir varmeregnin-
gen bliver minde, fordi lejerne bedre kan kon-
trollere deres varmeforbrug, «

Svar (31/5 89):

Boligministeren (Agnete Laustsen):

Jeg er enig i, at lejelovgivningens regler i dag
nappe giver mulighed for, at en udlejer kan f&
en forbedringsforhgjelse, nar eksisterende var-
memadlere udskiftes med nye, elektroniske ma-
lere. Baggrunden herfor er, at en forbedrings-
forhejelse forudsatter, at der sker en forogelse
af det lejedes brugsveerdi.

At udskiftningen til elektroniske malere ikke
direkte udlgser en lejeforhgjelse, betyder imid-
lertid ikke, at udlejer skal atholde udgiften her-
til selv. I de omrader, hvor boligreguleringslo-
ven gelder - og det vil sige de fleste storre kom-
muner med langt de fleste udlejningslejlighe-
der - optages pa det budget, der danner grund-
lag for lejeberegningen, beleb bade til henleg-
gelser til fornyelse af tekniske installationer og
til vedligeholdelse. Det er min opfattelse, at ud-
gifterne til udskiftning af malere vil kunne af-
holdes af en af disse poster, alt efter en konkret
vurdering af den enkelte udskiftning.

Jeg er dog opmaerksom p4, at specielt vedli-
geholdelsesmidlerne i mange ejendomme ikke
raekker til det faktiske vedligeholdelsesbehov.
Jeg er derfor indstillet p4 i forbindelse med den
forestdende lejelovsrevision at se nermere pa
reglerne om de lovpligtige hensattelser til for-
nyelser og vedligeholdelse, herunder om der
baer ske en forhgjelse af vedligeholdelsesmid-
lerne.



