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(Kort bemærkning). 

Glønborg (KRF): 
Jeg synes ellers, jeg sagde klart og tydeligt 

nok, at vi selvfølgelig ville prioritere sagen om 
ligestilling højt, og derfor ville vi naturligvis 
stemme for den, under hvilken form den end 
kom. Men det her drejer sig jo om to ting, kan 
man sige, dels om en retfærdig behandling af 
ægtefæller og dels om en landbrugslov. 

Vi vil selvfølgelig ikke stille et forslag, som vi 
landbrugsmæssigt anser for at være forkert, 
men skulle det være stillet af nogle andre, så vil 
vi selvfølgelig stemme for det, fordi vi priorite- 
rer den sag højere. Derfor har vi sagt klart og 
tydeligt, at hvis I mener, at sagen landbrugs- 
mæssigt skal løses ad den vej, jamen så må I 
komme med det forslag, men det har man ikke 
gjort. Jeg sagde klart og tydeligt, at det vil vi 
selvfølgelig ikke gøre, men vi vil stemme for 
det, når det kommer, fordi vi prioriterer den sag 
højere. 

Men hvis man tror, at man kan købe os til en 
landbrugslov ved at skabe en retfærdigheds- 
handling på et helt andet felt, som jeg ellers 
mente at vi kunne være enige om at løse alle 
sammen, så må man altså tro om igen. 

(Kort bemærkning). 

Dohrmann (FP): 
Jamen så bliver jeg nødt til at spørge hr. 

Glønborg helt klart: Har hr. Glønborg fået af- 
slag på den ligestilling fra nogle af forligsparti- 
erne bag landbrugsforliget om, at man ligestil- 
lede på den måde, jeg her har skitseret? Var 
problemet ikke, at det ville Kristeligt Folkepar- 
ti ikke? Det vil hellere være sammen med Soci- 
aldemokratiet og SF. 

(Kort bemærkning). 

Glønborg (KRF): 
Nu er det også den sidste korte bemærkning. 

Men når hr. Dohrmann spørger, så er jeg nødt 
til at svare. 

Jeg har fået klar besked om, at det kunne de 
seks, som udgjorde majoriteten, ikke blive eni- 
ge om, og derfor måtte jeg sige, at så tjener det 
jo intet formål. 

Landbrugsministeren (Tørnæs): 
Først vil jeg gerne takke Landbrugs- og Fi- 

skeriudvalget for et godt og grundigt udvalgsar- 
bejde, som har givet mig anledning til at svare 
på en lang række spørgsmål fra udvalget. 

Jeg mener i al beskedenhed, at der er grund 
til i dag at lykønske dansk landbrug med den 
nye landbrugslov, som Tinget nu står foran at 
vedtage. Det vil være en god ramme for den 
fremtidige udvikling i landbruget, idet det jo 
bliver op til den enkelte landmand, der her får 
bedre muligheder for at tilrettelægge sin land- 
brugsbedrift, som nu muligheder og lyst rækker 
til. 

Der er ikke, som nogle har villet påstå det, ta- 
le om en landbrugslov for det store landbrug. 
Der er derimod tale om en landbrugslov, som 
viser den enkelte landmand den tillid at lade 
ansvaret for, hvilke typer bedrifter han eller 
hun ønsker at drive i større udstrækning, ligge 
hos den pågældende selv. Lovforslaget er såle- 
des i stor udstrækning en tillidserklæring til 
den danske landmand. 

Med lovforslaget åbnes mulighed for at tage 
nye ejerformer i brug inden for landbruget. For 
så vidt angår aktie- og anpartsselskaber findes 
kun meget begrænsede erfaringer inden for 
landbruget. Jeg vil derfor, som anført i be- 
mærkningerne til lovforslaget, tage initiativ til 
en vurdering af de nye ejerformer og i givet fald 
fremsætte forslag til ændringer, når der er dan- 
net 500 aktie- eller anpartsselskaber ud over 
selskaber, hvor den hidtidige ejer alene eller 
sammen med sin nærmeste familie ejer hele ka- 
pitalen. Det siger sig selv, at jeg i den forbindel- 
se vil drøfte erfaringerne med de partier, som 
står bag landbrugsforliget, og at de enkelte par- 
tier vil have mulighed for at forholde sig til ,dis- 
se erfaringer. 

Også på et andet punkt indeholder lovforsla- 
get noget nyt, nemlig reglen om ophævelse af - 
landbrugspligten for skovarealer på over 35 ha, 
når der pålægges fredskovspligt. Heller ikke 
her har vi den store erfaring, og det er klart, at 
jeg vil følge udviklingen nøje og i givet fald tage 
spørgsmålet op, hvis det efter nogle år skulle vi- 
se sig, at der opstår utilsigtede konsekvenser. 

Med disse ord vil jeg sige tak for tilslutnin- 
gen til lovforslaget. 

Bjørn Westh (S): 
Jeg skal blot her til afslutning sige tak til Kri- 

steligt Folkeparti og SF for det samarbejde, vi 
har kunnet have om de love, der har været i 


