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[Knud Lind]

ter @ndrer ministeren holdning og tager sine
@ndringsforslag tilbage, hvorefter man atter er
glade ovre hos Venstre og De Konservative.
Ministeren oplyser s, at tilskud til fremme af
lovskov ikke vil blive givet i tilfzelde, hvor skov-
ejeren ikke foretager de nedvendige foranstalt-
ninger for beskyttelse af eksisterende lavskov.
S4& skulle man faktisk tro, at alt nu var godt.
Men s4 fastholder et parti fra den gronne kaffe-
klub, SF, miljgministerens endringsforslag, og
vi er nu oppe pa betenkningsudkast nr. 3.

Da ministeren si har veeret i enetime hos mi-
nisterens tidligere gronne flertal, @ndrer hun
atter holdning. Dér understreger ministeren
endvidere, at man satter rammerne for tilde-
ling af stette til lovskovsetablering, og at der
herefter bade skal tages hensyn til lovskovens
produktion og til de landskabelige, naturhisto-
riske, kulturhistoriske, miljebeskyttende og fri-
Iuftsmessige egenskaber.

Jamen det var det, ministeren i sine forste
sendringsforslag havde med. Sa holdt ministe-
ren af hensyn til Venstre og De Konservative en
kort kunstpause og trak dem tilbage, og s sov
man videre i Venstre og De Konservative. Re-
aliteten er den, at de ting, som ministeren ikke
havde stillet som @ndringsforslag af heflig-
hedsmeassige grunde, har ministeren nu tyde-
liggjort ud over alle greenser i dette betenk-
ningsbidrag, saledes at denne leflen for Social-
demokratiet og i serdeleshed SF er blevet end-
nu mere tydelig.

Det viser, at ordfererne for Venstre og De .

Konservative sover tornerosesovn, eller ogsa er
de nazrmest gdet i en miljomassig hypnose,
hvor man sidder med henderne i skadet og stil-
tiende gar med til, at de ting, man nzrmest af
vanvare havde fiet reddet i @ndringsforslage-
ne, nu er blevet endnu mere malende beskrevet
og blevet endnu mere vidtgiende i det betenk-
ningsbidrag til tillegsbeteenkningen, hvori mi-
nisteren forteeller, hvordan ministeren vil admi-
nistrere denne lov.

Det viser med al tydelighed, at denne sékald-
te borgerlige del af regeringen overhovedet ik-
ke har styr pd udviklingen.

Man kunne sidan set veere ligeglad med,
hvordan de sdelagde hinanden i KVR-regerin-
gen, men desverre gér det ud over dansk skov-
brug, det gir ud over dem i det private skov-
brug, som gerne vil producere og gerne vil tjene
nogle penge hjem til Danmark.

Der var pé et tidspunkt forlydender fremme
om, at ministeren skulle have indgéet et forlig
med Socialdemokratiet. Jeg har aldrig faet be-
kraeftet dette sdkaldte forlig, og nar man ser de
4-5 betenkningsbidrag, fir man ikke ligefrem
indtryk af, at der har vearet det store forlig. Det
var mere, fordi miljeministeren ligesom skulle
gore gode miner til slet spil og derefter lave det,
ministeren oprindelig havde ensket sammen
med sit lille gronne flertal, SF og Socialdemo-
kratiet.

Tilbage stér at Dansk Skovforenings og
Tolvmandsforeningernes mange fornuftige &n-
dringsforslag desveerre alle sammen blev ned-

stemt. Det drejede sig bl.a..om, at man skulle

forage pyntegrontarealet fra de 10 pct. til 15
pct.

Det drejede sig ogsd om et lille sporgsmal
som, at nir man laver fredskovspligt pa nogle
enkelte treeer — selv om ministeren pastdr, at det
er en frivillig aftale, sa vil jeg satte sporgsmals-
tegn ved den frivillighed - sa skal staklerne selv
betale tinglysningen.

Det drejer sig ogsd om, at hvis man er uhel-
dig og der er en naboejendom, hvor der sker
fredskovsarrondering, s ryger man ogsid pa
den, selv om man faktisk ikke har noget selv.

Vedrerende denne lov, der kunne vare ble-
vet en god lov, har man desverre ikke onsket at
hore et eneste ord fra Tolvmandsforeningerne.
Man har ikke onsket at hore et eneste ord fra
Dansk Skovforening og Tolvmandsforeninger-
ne. De er afvist alle sammen.

Fremskridtspartiet fremforte disse gode hen-
sigter fra det private skovbrug, som i sidste en-
de skal betale for statsskovbruget og de em-
bedsmaend, der neermest som skovflat lukrerer
pa det private skovbrug med deraf folgende
fare for ekonomiske infektionssygdomme, kon-
trollantsyge f.eks.

Jeg mener, at dette lovforslag og den made,
det er kort pa, kun cementerer dette. Jeg er glad
for, at CD ogsa fik gjnene op for, hvad det '
egentlig var for et mummespll der foregik.

Vi kan kun 51ge fra Fremskridtspartiet, at vi
stemmer klart nej til denne skovlov, som er sty-
ret af SF og Socialdemokratiet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Lovforslaget



