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[Leif Hermann]

foraret 1990, nér ministerens erkendelse af
landbrugets problemer med mélopfyldelsen fo-
religger? Det er det, jeg har spurgt om.

Sagen er jo den, at i det gjeblik man siger, at
det er en tom markering, ma vi sporge: Jamen
ud fra hvad? Er det ud fra den betragtning, at
der ikke er noget i den, eller er det ud fra den
betragtning, at SF ikke har taget stilling til,
hvad man i givet fald skal bruge det notat til?
Men hvor ved hr. Ole Bernt Henriksen fra, at
SF ikke har taget stilling til det?

Men det vedrorer ikke denne debat. Denne
debat er fra SF’s side en debat om at forsege at
skabe klarhed i al den forvirring, der er spredt
ikke mindst fra regeringens ministres side og
ikke mindst fra regeringspartiernes medlem-
mers side.

Hanne Severinsen (V):

~Jo mere vi i denne debat dels herer hr. Knud
Linds krav om, at vi straks skal lave om pd det
hele, dels ogsa herer, hvordan hr. Leif Her-
mann vil have, at vi skal kaste os ud i nye status-
rapporter osv., jo mere glad bliver jeg for, at re-
geringen netop har besluttet sig til at se bort fra
alle disse mange hovsapraegede krav om, at vi
hele tiden skal standse op og hele tiden revide-
re tingene.

Det er klart, at hver gang der kommer nye
oplysninger, skal vi tage dem med. Men der er
ingen nye oplysninger, som viser, at vandmiljo-
planen er darlig. Det er efter.al sandsynlighed
gode investeringer, man er i gang med, investe-
ringer, som kommer til at virke. Vi kan s& i 1990
se pa, hvordan de har virket, og derudfra vurde-
re, hvad vi videre skal gore. Men der er ikke no-
get som helst, der tyder p4, at det, som man fo-
relgbig har sat i gang, er darligt.

Sa siger hr. Knud Lind, at det jo er forfeerde-
ligt, at Venstre er med til p4 den made at smad-
re landbruget. Jeg vil godt gere opmaerksom pa,
at landbruget faktisk selv beder om at f4 ro om
de planer, man er i fuld gang med at fa udfor-
met og fort ud i livet, og derfor taler hr. Knud
Lind faktisk imod landbrugets interesser, sam-
tidig med at hr. Knud Linds parti er med til at
sorge for, at landbruget ikke fir den kompensa-
tion, der var lovet erhvervet.

Miljeministeren (Lone Dybkjer):
I anledning af alt det her kan jeg sige, at det
vrimler med nye tal, det vrimler med nye oplys-

ninger, og det vrimler med nye rapporter fra en
vrimmel af forskellige eksperter; og konklusio-
nerne er vidt forskellige. Det er baggrunden for,
at'man naturligvis ma preve pa at foretage en
samlet afvejning af alle de forskellige ekspert-
udsagn, tal og oplysninger osv. '

Nar jeg afviser SF’s dagsorden, er det, fordi
hele den samlede vurdering, hr. Leif Hermann,
ikke kan n4 at vere klar til 1. oktober — sa en-
kelt er det — og malresultaterne kan alts3 ikke
foreligge for naeste efterar, fordi naturen nu en-
gang er indrettet, som naturen er. Det er bag-
grunden for, at vi ikke kan komme med noget
nu.

Det er jo ikke sddan, at der ikke hele tiden
sker en lgbende vurdering af vandmiljeplanen,
og pa et eller andet tidspunkt, nir man har en
fornemmelse af, at man har et tilstreekkeligt
grundlag at gere status pa, ger man status. Og
dér mener vi, at vi vil have et sddant grundlag i
1990. '

S4 vil jeg bekreefte over for fru Dorte Ben-
nedsen, at det er gode investeringer, der foreta-
ges i kommunerne. Det gir godt, og det er rele-
vant, det, der sker.

Til br. Ole Bernt Henriksen vil jeg sige, at jeg
ogsa er ganske taknemmelig for, at vi ikke har
hollandske tilstande — pa mere end ét felt i ov-
rigt. . -
Hr. Nor Christensen har jeg allerede delvis
svaret. Vi revurderer, altsa vi vurderer lgbende -
vandmiljoplahen, og vi ger status til fordret
1990.

Nar hr. Nor Christensen sa siger, at man har
lyst til ekstra investeringer, hvis ikke man kan
stemme for den dagsorden, si minder det mig
fuldstendig om den med: Slar du stadig vaek
din gamle bedstemor? Svaret er jo: Nejl.S4 det
kan man ikke bruge til noget.

Fru Addi Andersen. Grenne marker loser ik-
ke ubetinget problemerne. Der er ingenting,
der ubetinget loser nogen problemer, det bliver
jeg nedt til at sige. Gronne marker giver deres
bidrag til vandmiljeplanen, og derfor er de nyt-
tige, og derfor skal de ogsa fortsatte.

Hr. Leif Hermann, jeg erkendte ikke, at land-
bruget ikke kunne overholde vandmiljgplanen,
med mine udtalelser i efteraret. Jeg sagde »de
forelobige tal«. De forelgbige tal si ikke gode
ud, og derfor skal vi arbejde pa at fi nogle en-
delige tal, sd vi har et fast grundlag at vurdere
tingene p4, og jeg kan udmerket pa basis af den



