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[Miljgministeren]

under visse bestemte forudsatninger, sddan
som det fremgdr af brevet, som jeg gerne ville
sende, og som jo altsd ligger i udvalget, og som
vi derfor kan drefte. Jeg har fremlagt brevet i
udvalget, for at-der ikke skal vare nogen myter
i denne sag. Det legger jeg faktisk en hel del
vaegt pa.

Jeg kan nok ikke komme det nermere i dag.
Det er saddan, jeg selv har folt, og det er derfor,
jeg ogsé har fremskyndet ansegningen, sidan
at vi far dreftelsen nu og ikke i efteraret eller til
foraret eller senere. Det var, for at virksomhe-
derne kunne f4 den sikkerhed for, at de vil fd en
tilladelse, som der villé ligge i et brev. Sa er der
s& mange ting, der ikke efterfolgende kan ven-
tes, f.eks. at der er nogle, der er i darligt humer
en dag, og derfor er der pludselig en-anden
holdning og sddan noget, det kommer sé ikke
til at spille ind.

Til hr. Rahbak Moller vil jeg sige, at hvis jeg
har udtrykt mig sadan, s er det almindélig dar-
lig udtryksform. Naturligvis gives det her under
forudsetning af, at udvalgsbehandlingen viser
sig ikke at afslore nye ting. Ellers ville udvalgs-
behandlingen vere helt tabelig, og det synes jeg
bestemt ikke den er i Miljo- og Planlegnings-
udvalget. Det ville dels veere dumt af mig, dels
ville det ogsa veere urigtigt af mig at sige, at jeg
folte det. Jeg mener, det er meget vigtigt at fi
den dreftelse ogsa i Miljo- og Planlegningsud-
valgét, sd vi, om jeg sd m4 sige, afslutter pd en
ordentlig og gennemarbejdet facon. Det er det,

der har veret meningen med redegerelsei. Og _

nér sagen ogsa dreftes her i salen, er det selvfol-
gelig, fordi den har en lidt bredere offentlig in-
teresse end blot for Miljoudvalgets medlem-
mer.

Ja, jeg har jo mange forngjelser ved det ar-
bejde, jeg har i gjeblikket, og som jeg er utrolig
glad for. En af de helt specielle forngjelser er
selvfolgelig hr. Knud Linds ordferertaler. Det
ma jeg jo nok sige.

Jeg m4 sige i forbindelse med Fremskridts-
partiets @ndringsforslag om genlovsandrin-
gen, at nér vi bl.a. ikke stemte for Fremskridts-
partiets forslag, var det, fordi vi ikke pd nuve-
rende tidspunkt ville binde os til praecis den
lesning. Vi er ikke sikre p4, at det er den rigtige
losning. Det er rigtigt, det er den, der er pé bor-
det i EF i gjeblikket, men i en lang raekke sam-
menhzange har Danmark altsd en anden opfat-
telse end de ovrige EF-lande, og vi forseger na-

turligvis at pavirke de andre EF-lande til at ind-
tage vore standpunkter. Det kan godt vare, at
hr. Knud Lind mener, at det ber Danmark ikke
gore, men det mener jeg oplagt at vi ber.

Jeg skal s& beklage, at nogle enkelte udsagn
fra min side giver anledning til en fortsat debat,
men vi er jo heller ikke sé langt fremme pé da-
gen endnu.

Jeg vil godt sige til hr. Knud Lind, at jeg ikke
forseger at omga sandheden. Jeg var godt klar
over, at det var et godt stykke tid siden, at Suk-
kerfabrikkerne havde indsendt ansegningen,
jeg var ogsd udmaerket godt klar over, at det var
5 maneder, hr. Knud Lind. Jeg har allerede
provet at forklare hr. Knud Lind - men jeg har
jo ikke stort held med mine forklaringer til hr.
Knud Lind - at faktisk sker der det, at nir man
indsender en ansegning, er det ikke altid, at de
tilstrekkelige oplysninger er der, og jeg bliver
nedt til at sige til hr, Knud Lind, at det varede
altsd en rum tid, inden vi fik de tilstrekkelige
oplysninger. S&dan er det, og det ved alle, in-
klusive virksomheden.

- Det gjorde sadan set ikke noget, for-vi har jo
faet dem sa betids, at vi kan nd at fi en fornuftlg
diskussion her. P4 et tidspunkt matte vi presse
lidt pa for at fi oplysningerne, hvis vi skulle nd
at fa denne redegoreélse frem, og s fik vi dem
naturligvis ogsd, sddan at vi kunne viderebe-
handle sagen. Det er grunden til, at det har ta-
get et stykke tid. Det er faktisk ikke myndighe-
dernes skyld, det var, fordi det tog noget tid
med at fa de oplysninger, vi skulle have frem.
S& kan hr, Knud Lind sige, at det var nogle
andssvage oplysninger, som det offentlige ville
have; det er hr. Knud Linds almindelige hold-
ning til den offentlige sektor. Den har jeg ikke
stor lyst til at bruge tid pa at kommentere.

Om man skal have en s&rlig lovgivning eller
¢j; det kan man da diskutere. Nu har vi altsd en
saerhg lovglvnmg her i landet, og sadan er det.
Men jeg kan sige til hr. Knud Lind, at uanset
om vi ikke havde haft en seerlovgivning og den-
ne her lov var inde i forbindelse med miljobe-
skyttelsesloven sd havde det varet nejagtig
samme procedure, vi havde valgt.

(Kort bemerkning).
Knud Lind (FP):
Undskyldninger er der jo nok af.-Men det

konkrete sporgsmal-den 9. maj 1989 var:
»Hvornér fik ministeren ansegningen fra Suk-



