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[Ivar Norgaard]

vil g med til, at flere miljebeslutninger bliver
truffet ved flertalsbeslutning i stedet for ved en-
stemmighed, idet hr. Niels Anker Kofoed gav
udtryk for, at s4 ville vi gd ind for traktaten-
dring i den henseende. Det er der ikke tale om.

Vi vil benytte stk. 2 i artikel 130 S, som siger,
at man kan treffe beslutning med kvalificeret
flertal om at give indhold til de rammedirekti-
ver, der vedtages med enstemmighed ved arti-
kel 130 S. Og endvidere mener vi, man i et vist
omfang kan benytte det grd omrade mellem ar-
tikel 100 A og artikel 130, hvis vi finder det hen-
sigtsmeessigt at fa vedtaget nogle miljebestem-
melser med kvalificeret flertal efter artikel 100
A i stedet for efter artikel 130. Men vi gér altsé
ikke ind for en traktateendring pa dette omrade.

Til sidst vil jeg sige til statsministeren: Det er
meget godt, at man interesserer sig bade for in-
flationsbek@mpelse og for at fremme beskafti-
gelsen, men der er tale om konkrete valgsitu-
ationer, statsminister, hvor man skal vurdere,
om man vil vegte inflationsbekempelsen si
kraftigt, som vesttyskerne og Den Vesttyske
Forbundsbank ger i gjeblikket. Det er det, vi ta-
ger afstand fra. Vi mener, at Den Vesttyske For-
bundsbank tager inflationsbekeempelsen s al-
vorligt, at den tilsideseetter hensynet til beskaef-
tigelsen. Den er hysterisk over for bittesma
prisstigninger, og det er det, vi ikke vil accepte-
re som grundlag for en ekonomisk politik.

Jeg synes godt, statsministeren kunne have
tilsluttet sig denne tankegang, og jeg synes, det
blev lidt vel udvandet, nér statsministeren sag-

“de, at man jo var tilhanger af begge former for
politik. Der er alts4 tale om en veegtning.

(Kort bemerkning).

Gade (SF): .

Jeg forstdr pa hr. Ivar Nergaards fortolkning
af dagsordenen, at Socialdemokatetiet rent fak-
tisk afviser anden og tredje fase i Delorsplanen,
som den foreligger. S& undrer jeg mig over, at
det ikke star der, men det er rart nok at fa det at
vide.

Jeg forstar, at Socialdemokratiet legger en
fortolkning ind, der opererer med en udvikling
med flere hastigheder i Europa. Det er en mu-
lighed, at man lzgger den fortolkning ind. S&
vil jeg gerne vide, om det indgér i de andre for-
slagsstilleres fortolkning.

Og s& kommer sporgsmélet om Madridtop-
medet, for det er p4 Madridtopmedet, man skal

legge grundlaget for de fortsatte dreftelser:
Hvis man nu mener, at anden og tredje fase vil
man ikke have med at gore, hvorfor skal grund-
laget for droftelserne sa vere en rapport, som
har bade forste, anden og tredje fase? Det ma
forslagsstillerne svare pa. Regeringen ma svare
pé det.

Jeg bor vel ogsa have et svar fra regeringen
pd, om man har bundet sig til den fremgangs-
mdde ved gkonomiministeren pa meodet i week-
enden. Det kan vere, jeg ikke far svar, men jeg
kan da stille spergsmalet igen.

Og jeg bar vel ogsé have et svar fra Socialde-
mokratiet pa, hvorfor hele rapporten godt ma
ligge til grund for det fortsatte arbejde, ndr man
siger, at man ikke vil rere anden og tredje fase
med en ildtang. Hvorfor vil man fortsat arbejde
pa det grundlag?

(Kort bemzrkning).
Holger K. Nielsen (SF):

Der er et par spergsmal, som stadig vek
hanger i luften.

Det forste er skattekontrollen. Jeg spurgte i
mit forste indlaeg, om det for regering og for So-
cialdemokratiet ville vaere en betingelse for, at
man gér i gang med forste fase, at man har fiet
lost problemet vedrorende indberetningspligt
til skattemyndighederne. Det er et stort pro-
blem vedrerende det frie kapitalmarked, og for
os at se er det helt centralt, at det bliver en be-
tingelse for at ga videre med Delorsplanen.

Det andet angar hele spergsmailet om den be-
skeeftigelsesorienterede politik. Jeg vil godt he-
re, om hr. Ivar Nergaard er enig med statsmini-
steren i, at de betragtninger, der star pa Delors-
planens side 24, kan dekke de krav, Socialde-
mokratiet har om, at det skal veere en betingelse
for, at man gar i gang med Delorsplanens forste
fase, at der bliver fort en mere beskzftigelses-
orienteret politik.

Duetoft (CD):

Jeg skal bare for god ordens skyld meddele,
at CD vil stemme mod begge dagsordener — SE-
dagsordenen, fordi vi er uenige i den, og Social-
demokratiets dagsorden, fordi vi ikke kan for-
std, hvad der star. Der er dbenbart s& mange
fortolkninger, at vi ikke ville vide, hvad vi skul-
le stemme for.



