10573

23/5 89: 2. beh. af f. t. 1. vedr. landbrugsejendomme m.m.

10574

[Bjern Westh]

Det kan godt vare, at man ikke altid er s in-
teresseret i at here, hvad fru Marianne Jelved
mener om landbrugsloven, for sa sent som i no-
vember 1988 skrev fru Marianne Jelved en arti-
kel om landbrugspolitik og brugte meget steer-
ke udtryk. F.eks. sagde fru Marianne Jelved:
»Vi er decideret imod aktieselskaber i dansk
landbrug.« Det var mindre end en méaned for
fru Marianne Jelved var med til at aftale og
fremseaette lovforslag om det.

Fru Marianne Jelved skrev ogsa i den artikel
fra november i Dansk Erhvervslandbrug, at De
Radikale meget nedigt ser, at tyskere, englan-
dere og franskmend ejer dansk jord; dansk
jord skal vere pa danske hender. Vi papeger sa
i denne sammenhzng, at det ikke er sikret med
den nye landbrugslov; tvaertimod er der abnet
for noget andet.

Jeg synes, at vi skal sige, fru Marianne Jel-
ved, at vi lader husmendene invitere dem, de
har lyst til at invitere. Nar vi kommer der, er det
blandt andet for at drefte fremtiden ogsa med
den del af landbruget, og det synes vi er nyttigt.

Hr. Dohrmann mente, at det var darligt af
Socialdemokratiet ikke at stille et hav af &n-
dringsforslag, men kun stille f4 principielle &n-
dringsforslag. Jeg kan huske, at hr. Dohrmann
engang stillede 700 @ndringsforslag til finans-
loven og mente, at man gjorde en stor indsats.
S& vidt jeg husker, stillede Fremskridtspartiet
slet ingen &ndringsforslag ved sidste finanslov,
men man har vel ikke forladt sine holdninger af
den grund? Jeg tror ikke, at det er antallet af
forslag, der afger, om man praciserer nogle
holdninger her i folketingssalen.

Landbrugsministeren mener, at han vil styre
erhvervet lidt mindre end vi andre. Det er jeg
nu ikke sikker pa galder altid. Vi kan jo disku-
tere, hvem der har den mest liberale holdning
til kvoteordninger.

Jeg ved heller ikke, om det umiddelbart er en
liberal holdning, landbrugsministeren laegger
for dagen, nar han siger: Det kan godt vere, at
denne lov betyder stigende ejendomspriser,
men s vil jeg ogsa gerne give nogle flere stats-
tilskud til de unge landmaend, nar de skal eta-
bleres. Er det en udpraeget liberal holdning, og
er det ikke at lave vanskeligheder for os selv at
gennemfore en lovgivning, hvor man pa for-
hénd siger, at der s skal gives storre statstil-
skud? Jeg synes i hvert fald ikke, der var sam-
menhang i det.

Sé siger landbrugsministeren, at 70 pct. af
dansk skov kan handles pa den made. Nu er det
jo s&dan, at dansk skov for en stor del ejes af
staten. Den kan selvfolgelig selges, hvis staten
vil det. Det vil jeg ikke anbefale. En stor del af
skovene ejes ogsd af institutioner, der ikke sa-
dan uden videre sxlger.

Og s siger landbrugsministeren, at der ikke
slges skov. Mig bekendt er der lige et selskab i
Liechtenstein, der har kebt 260 ha skov ved
Nerre Snede i et af de skenne naturomrader, vi
har, og der er ikke grebet ind fra statens side
over for det. S der szlges skov til udlandet, og
jeg tror, det bliver mange flere, nar de sma lyst-
og jagtskove nu ogsé skal kunne szlges uden
videre.

Jeg gav allerede i januar 1989 landbrugsmi-
nisteren besked om, at landbrugslovsforslaget
gav vanskeligheder for tilplantningsforslaget i
det sociostrukturelle. Vi havde et mede i Land-
brugsministeriet, hvor jeg gjorde opmarksom
pa, at der var et problem her, s4 jeg synes, det er
lidt steerkt, at landbrugsministeren star her i
dag og siger, at det forst er ved afstemningen, at
han er blevet klar over det. Der var endda et
stort interview i Bersen i efterdret, hvor jeg sag-
de det, og jeg gentog det over for landbrugsmi-
nisteren. Jeg sagde det i forbindelse med Bern-
steinrapportens offentliggerelse, og jeg sagde
det til landbrugsministeren i januar 1989, s jeg
synes ikke, landbrugsministeren skulle sige, at
man ikke var bekendt med vores holdning pa
det omréde.

Jeg haber, der var noget reelt i landbrugsmi-
nisterens invitation til forhandlinger. Jeg ser
frem til dem. Vi kan ogsa inddrage L 70 i dem.
Det skulle gerne ende i et bredt forlig, det her,
men det krever jo, at man tager hensyn til
standpunkterne ogsé hos dem, man forhandler
med, hr. landbrugsminister.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Zndringsforslag nr. 1
forkastedes, idet 53 stemte for, 59 imod.

Zndringsforslag nr. 2
forkastedes, idet 52 stemte for, 62 imod.

ZAndringsforslag nr. 3 var taget tilbage.



