10543

23/5 89: 2. beh. af f. t. I. vedr. strukturen og effektiviteten i jordbruget

10544

[Landbrugsministeren]

lingen givet tilslutning til disse emner. Alligevel
kommer Socialdemokratiet nu af politisk-takti-
ske grunde eller andre grunde, man kan gisne
om, og stiller &ndringsforslag til disse omrader,
som man har givet klart og entydigt mandat til,
som man har tilsluttet sig under forstebehand-
lingen, fordi, siger man, regeringen har foreta-
get sig noget pa et andet omréde som man ikke
kan lide.

Hvordan vil hr. Bjern Westh forestille sig, at
der skulle kunne laves godt politisk handverk,
nar en sidan holdning kommer for dagen?

I ovrigt efterlyste hr. Bjern Westh visse af
Folketingets medlemmers- samvittighed. Man
kunne med god ret sperge, hvordan hr. Bjern
Wesths samvittighed selv har det.

(Kort bemaerkning).
Bjern Westh (S):

Min samvittighed har det fint, hr. landbrugs-
minister. Jeg tilbyder landbrugsministeren for-
handlinger, s& vi kan f4 denne lovgivning pa
plads p4 en sidan méde, at det ikke generer EF,
og pi en sddan made, at vi kan bevare dansk
jord pé danske hander.

" Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

AEndringsforslag nr. 1
vedtoges med 63 stemmer mod 51.

Andringsforslag nr. 2
vedtoges med 66 stemmer mod 51.

§ 1, sdledes andret, og § 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandllng
vedtoges uden afstemning.

Fjerde nestformand (Poulsgaard):

Lovforslaget gar herefter til fornyet behand-
ling i udvalget.

Den na@ste sag pa dagsordenen var: '

19) Anden behandling af lovforslag nr. L 217:

Forslag til lov om cendring af lov om land—
brugsejendomme m.m.

Af landbrugsministeren (Tornas). .
(Fremsat 26/10 88. Forste behandhng 17/ 1 1
88. Betaenkmng 17/5 89)

Der var stillet 4- aendrmgsforslag i beteenk-
ningen. -

Uden for: betaenkmngen var der 1kke stlllet
aendnngsforslag .

Lovforslagets paragraffer, aendfingsfofslage-‘
ne og spergsmalet om lovforslagets overgangtil .
tredje behandling sattes til forhandling under

'Fo'r'ha'ndling

‘Bjarn Westh (S):

S& ndede vi frem til eendrmgerne af land-
brugsloven, som Fremskndtspartlet fik som be- -
taling for den reﬁnan31er1ngsordn1ng, som hr.
Glistrup nu anslér at ca. 16 landmaend har faet
glede af.

Jeg V11 gerne sporge landbrugsmlmsteren
om ikke det er forkert. Er det ikke nasten 100,
der har faet glaede af den, af de 16. 000 somre-
geringen i forsommeren for ca. 1 ar siden an-
slog skulle have glaedc af reﬁnans1er1ngsord-
ningen?

Det er vel den sterste fiasko, vi Har set i lang
tid inden for Landbrugsministeriet. Jeg héber,
Det Radikale Venstre-er glad for den prls, det
har betalt for denne lov. , ‘

Det, der is®r generer os, er, at der i land-
brugsloven nu &bnes mulighed for, at mindre
skovarealer, blot de er tilplantede, kan udstyk-
kes som frijord og geres til genstand for fjerne-
je. T
* ‘Det har varet en fast holdning i Folketinget,
at vi ikke har ensket fjerneje, hverken til vore
naturarealer eller til vore skovarealer. Det er
rigtigt, at meget store skove i et vist omfang har
kunnet udstykkes og ikke er blevet det ret ofte.
Det havde vi gerne set &ndret ogsd, men kunne
vi sta fast pa de nugeldende regler, var meget
néet. Regéringen bryder altsd med dette og'la-
ver en &ndring, som den ikke forpligtede sig til
i forbmdelse med reﬁnan51er1ngen og som er
meget imod vores holdning til fjerneje.

Landbrugsloven er i evrigt darlig for land-
mandene. Hvis man ef i tvivl om det, kan man
bare lase, hvad formanden for Dansk Land-

boungdom sagde. Det star i Landbrugsmagasi-



