10243

18/5 89: 1. beh. af f. t. L. vedr. social pension

10244

[Socialministeren]

forsoger heller ikke at eendre pa netop den kon-
struktion, som dette forlig indebar, nemlig en
forbedring for visse grupper og en mindre god
forbedring for andre.

Dette er en helt generel ordning, hvor vi si-
ger, at vi ikke kan fortsaette med den meget ud-
markede regulering, vi har haft hidtil. Det be-
tyder ikke, at vi er uenige i det, der er sket hidtil,
men vi kan bare se pa de samlede overforsels-
indkomster, at det ikke kan fortsatte.

Det Radikale Venstre og den nuvarende re-
gering i det hele taget var med til at sikre, at vi
fortsatte pristalsreguleringen. Det var i 1982
alene et sporgsmal om at diskutere, hvordan
den sékaldte prisudvikling skulle forstés, og vi
foreslog som bekendt, at man skulle opretholde
den gamle regulering.

Det har medfort, ogsé inden man fik det soci-
aldemokratiske fingerafiryk, en forbedring for
pensionistgruppen i forhold til andre ind-
komstgrupper. Det tror jeg fru Jytte Hilden vil
veere enig med mig i, men jeg ér helt enig i, at
den blev yderligere forbedret, da vi fik forliget
om finansloven 1988, men jeg vil gerne sige, at
vi respekterer naturligvis det forlig. Hvis ikke vi
gjorde det, havde vi fremsat forslag om at fa det
ophavet.

Sa siger fru Jytte Hilden, at det ikke er rime-
ligt eller retfeerdigt at spille befolkningsgrup-
perne ud mod hinanden. Nej, det er der da hel-
ler ikke nogen der ensker, men vi er alle sam-
men uloseligt bundet til hinanden, og i udtryk-
ket overforselsindkomster ligger jo, at nogle
mennesker skal have deres indkomster ved at fa
dem overfort fra andre. Hvis vi skal give over-
forselsindkomster til pensionister, kan de kun
komme fra ikkepensionister, og det er de folk,
der eri erhverv og herunder altsi ogsé bornefa-
milierne, som jeg har forstiet ogsd har Social-
demokratiets store beviagenhed.

- Jeg vil gerne understrege, at jeg blev meget
glad over, at den socialdemokratiske ordferer
sluttede sin tale med at sige, at Socialdemokra-
tiet vil tilstrebe en fzlles regulering for alle
indkomster. For det er jo pracis det samme,
som regeringens mal er, og jeg haber, at vi pd
den made kan finde frem til en fornuftig los-
ning.

Til fru Birthe Hansen, SF’s ordferer, vil jeg
sige, at jeg gerne vil dementere det synspunkt,
hun tillagde regeringen, nemlig at folkepensio-

nisterne skulle have et overforbrug. Det ved jeg

godt at jeg har faet skudt i skoene, men det har
jeg ikke pa noget tidspunkt udtalt.

Jeg har i gvrigt heller ikke — og det vaere ogsé
sagt til andre ordferere — udtalt mig om, hvor-
vidt folkepensionister har det ene eller andet
belob til radighed. Jeg ved godt at det starialle
mulige laeserbreve og artikler, men det har jeg
faktisk ikke udtalt mig om. Men tv’s speakere
har i meget teet forleengelse af et interview med
mig laest op af en betenkning eller en rapport,
som er lavet i Finansministeriet. Det er den ma-
de, pressen kan komme til at tillegge menne-
sker synspunkter eller udtalelser, som de ikke
har, og det kan man sé bruge mange uger ipres-
sen p4 at skalde en minister ud for, Det er den
slags, der foregar, men jeg vil da gerne benytte
lejligheden til her at sige, at jeg ikke har an-
vendt nogen beregninger af den art. Jeg har ale-
ne talt om, hvordan pens1on1stgruppen som
helhed er lobet hurtigere i deres indkomster
end ovrige grupper i samfundet. '

Til Fremskridtspartiets ordferer vil jeg gerne
sige, at dette er, som det blev sagt, et forringel-
sesforslag forstaet pa den made, at man altsé ik-
ke fastholder den meget flotte regulering, man
hidtil har haft i modsatning til alle andre. For-
ringelsen bestar altsd i, at man ikke mere far
den dyrtidsregulering, man har haft nu til for-
skel fra alle andre siden 1982. Der bliver ikke
taget noget fra nogen, men man far ikke fuld
deekning for prisudviklingen. Det er det eneste,
der sker, og derefter fortsztter vi med en anden
regulering senere. o

Jeg er jo meget rort over at here alt det,
Fremskridtspartiet nu vil spare pa. Vi havde
som bekendt en finanslovdebat i december. S&
vidt jeg husker, var der ikke et eneste sparefor-
slag fra Fremskridtspartiet, og siden da har vi
kun hert Fremskridtspartiet gd imod sparefor-
slag.

(Kort bemeerkning).

Birthe Hansen (SF):

Nu tror jeg ikke, j Jeg sddan dlrekte navnte so-
cialministerens navn i forbindelse med, at- man
tillagde pensionisterne et overforbrug, meniog
med at man sidder i en regering, hvis syns-
punkt, tror jeg, gir i den retning, ma man ogsa
tage ansvar for; at man maske en gang 1mellem
bliver smittet lidt af det.



