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[Skrumsager Skau]

Derfor er Venstre enig i at opgive regulerin-
gen pa 2% pct. samt de sidste rester af dyrtidsre-
guleringen for pensionisterne; for de studeren-
de er det jo blevet klaret. Det sidste burde have
varet lost allerede i sin tid, da dyrtidsregulerin-
gen faldt bort for alle andre, men bedre sent
end aldrig.

Som helhed er Venstre tilfreds med forslaget,
der i hej grad vil veere med til at stabilisere vor
felles skonomi, og hvem vil ikke gerne vare
med til det? Jeg sporger. Gallupundersegelser
viser tydeligt, at der er et stort og endog bredt
flertal uden for Tinget, der gerne vil, men dette
flertal ser altsd ikke ud til at findes her i salen —i
hvert fald ikke endnu. Men det har vi jo veret
udsat for for — det kender vi. Tidligere har det
s& vist sig, at det flertal, vi har set uden for sa-
len, ogsa har gjort sig geldende her. Jeg tenker
pa dengang, regeringen gennemforte en fast va-
lutakurspolitik. Jamen hvem ville ikke st bag
denidag? Da vi gennemforte den, afviste Soci-
aldemokratiet den ret kraftigt.

Hvad med dyrtidsportionerne, som-vi har
opgivet? I dag er der et bredt flertal i den dan-
ske befolkning, som gér ind for, at de ikke l&en-
gere eksisterer — det har vi bred accept for, lige-
-som vi kari se af forskellige papirer fra forskelli-
ge politiske partier undtagen SF, at man gerne
vil stoppe den offentlige veekst. Det er ogsé det,
forslaget gar ud pa.

Oven i det har vi s ROS, redegorelsen om
den offentlige sektor. Vi har finansredegorelsen
ikke alene fra 1987, men ogsa fra 1988 og 1989,
vi har socialministerens midtpunktsartikel i
Jyllands-Posten for et stykke tid siden, vi har
garsdagens rapport fra vismandene, og derfor
er det faktisk ganske umuligt p& den baggrund
at forsta, hvorfor vort forslag ikke kan samle
flertal her i Tinget.

Virker de synspunkter og konklusioner, der.
er i rapporterne, ikke pé visse politiske partier?

Er det som at haelde vand pé en gas? Jeg forstar
det ikke. Eller har det noget at gore med, at der
pé nuveerende tidspunkt er nogle hellige keer,
man ikke vil slagte? Jeg ved det ikke. Det er
umuligt at forstd, at S vil leegge endnu sterre
byrder pa LO-lenmodtagere og andre erhvervs-
aktive og de naste generationer, pa vore bern.
Det er jo is@er dem, der kommer til at baere byr-
den, og det to gange: forst ved lentilbagehol-
denhed for at oge konkurrenceevnen og derved
skabe arbejdspladser, aktivitet i vort samfund,
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og nu én gang til via en storre byrde med de nye
forhojelser af skatterne, for i hvert fald skal det
jo betales pa et eller andet tidspunkt. Regnin-
gen vil jo ligge til os; den skal de erhvervsaktive
ogsa bere. ‘ .

Det er svert at forstd Socialdemokratiet i det
spil, nér vi har leest deres seneste plan, »Gang i
90’erne«, for hvor er hensigterne henne? Er
hensigterne i »Gang i 90’erne« for Socialdemo-
kratiet allerede gledet i baggrunden pa grund af
andre politiske hensyn, politisk jalousi, politisk
uansvarlighed? Jeg ved det ikke, men i planen
star der i hvert fald noget om selvpensionering, .
men det, Socialdemokratiet nu star for, gir jo
direkte i den modsatte retning.

Det er ogsé ganske klart, at safremt lovforsla-
get ikke bliver vedtaget, bliver det endnu sva-
rere for den kvarte til halve million lavtlonnede
at forsta, at deres aflonning pr. time efter skat,
som det fremgar af den tidligere gronne rapport
fra ministerierne, kun bliver netto et par kroner.
Det er meget svaert for dem at forstd, og jeg for-
star grunden til, at de klager. '

Derfor vil jeg iser appellere til de erhvervs-
aktive i vort samfund, men i allerhgjeste grad
ogsa til de lavtlennede, som har holdt sig tilba-
ge,.om at reagere, at agere over for de politiske
partier, selvfolgelig ogsd sammen med andre
skatteydere, for at vi her i Tinget kan fa et flertal
for de forslag, regeringen har fremsat.

. Jeg vil ogsa sperge finansministeren, hvor
meget vort betalingsbalanceunderskud vil blive
foreget med i 1990, hvis disse forslag ikke bliver
vedtaget, og hvor meget vi kan frygte det kom-
mer til at belaste skatteyderne, altsa hvad skat-
tetryksforhgjelsen bliver i 1990.

(Kort bemzrkning). .
Lilli Gyldenkilde (SF):

Det, der kalder mig herop, var den gribende
tale fra hr. Skrumsager Skau om solidaritet. Det .
er jo rigtigt, at parterne pa overenskomstomré-
det i &r har faet lavet en overenskomst, som for
visse gruppers vedkommende betyder et real-
lensfald. Om det kan man sige, hvis man vil ha-
ve god vilje over for det, at de lavtlonnede pa
arbejdsmarkedet har vist en s& enestdende soli-
daritet, at det nesten ligner selvpineri: Hvis de-
res virksomhed ikke kan bruge dem i-den kom-
mende tid og de skal pd arbejdsleshedsunder-
stottelse, skal de nu, ikke nok med, at de har lidt
den tort, at de skulle have reallgnstilbagegang,



