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(Kort bemærkning). 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Jeg synes, ät denne debat er så følsom og så 

vigtig, at der sådan set ikke er nogen grund til at 
forplumre den, som jeg synes fru Birgitte Hus- 
mark fra SF gjorde lidt. Lad os dog prøve at be- 
handle dette spørgsmål nuanceret, det synes 
jeg ville være fornuftigt. 

Når fru Birgitte Husmark siger, at hun går 
ind for den frie selvbestemmelsesret, så er dét jo I 
netop også det, vi gør med vores forslag. Det er 
sådan, ät man ikke har lov til at transplantere 
visse organer, man har altså ikke lov til at afgive 
visse organer i dag i Danmark, selv om man 
egentlig gerne ville. Naturligvis skal der da væ- 
re fri selvbestemmelsesret. Der er ingen, der 
skal tvinges ind i det mod deres vilje. Jeg synes, 
det er meget væsentligt, at vi får det på plads så 
tidligt som overhovedet muligt i debatten. 

Det er min opfattelse, at befolkningen tror, at 
hvis vi indfører et supplerende dødskriterium, 
altså hjernedødskriteriet, bliver det sådan, at 
100 pot. af befolkningen kan erklæres hjerne- 
døde, og man bliver nærmest tvunget til at afgi- 
ve sine organer. Det er ikke korrekt. Lad os i 
hvert fald ikke forplumre debatten fra Folketin- 
gets talerstol. 

(Kort bemærkning). 

Birgitte Husmark (SF): 
Jeg drog ikke nogen som helst konsekvens 

med hensyn til, hvad befolkningen tror i øje- 
blikket. Jeg er helt overbevist om, at den tid, 
som nu vil være til rådighed til yderligere dis- 
kussion og til opklaring af, hvilke konsekvenser 
et ændret dødskriterium kan få, kun kan frem- 
me den nuancerede debat, og at det kun, kan 
fremme et bedre grundlag at lave lovforslaget 
på. 

Bjørn Elmquist (V): 
Jeg er glad for den præcisering, som fru Pia 

Kjærsgaard gjorde for lidt siden fra talerstolen, 
af, at baggrunden for forslaget var et ønske om 
at få et forslag frem nu, så man kunne få debat- 
ten i relation til forslaget i hele sommerferien, 
for da jeg læste det, hæftede jeg mig ved, at der 
stod »inden udgangen af indeværende folke- 
tingsår«. Det kunne jo være helt op til oktober 
måned, og så var det måske meget fornuftigt, 
men som det ligger nu, må jeg fuldstændig som 

justitsministeren sige, at det er for hurtigt. Det: 
forslag kan vi ikke gå ind for. Vi mener, at der 
nok er et vist tidspres, men vi har hele tiden fra 
mit partis side afvist presset ud fra hensynet til 
Qrgantransplantationerne. 

Der er nogle, der mener, at når nu alle andre, 
lande, omkring os har hjernedødskriteriet, så 
bør vi også have det, og at vi herhjemme skulle 
komme i gang med den medicinske teknologi, 
der sikrer optimal kvalitet af andre organer til 
transplantation, f.eks. nyrer, og så vi også kun- 
ne komme i gang med transplantationer af hjer- 
ter. 

Disse hensyn bør spille ind, men for os har 
det afgørende altid været, at vi alene indførte 
hjernedødskriteriet, hvis der hos en bred del af 
befolkningen fandtes en nødvendig tryghed 
med hensyn til de nye regler. Vi ville være sikre 
på, at borgerne uden bekymring for, hvad man 
kunne kalde den blanke teknologis umenne- 
skelige holdning, lader sig indlægge på hospi- 
taler. Først når den tryghed foreligger, synes vi, 
at Folketinget kan tillade sig at indføre det. 

Den folkelige debat har vi efterlyst ved flere 
lejligheder fra mit partis side. Den er i gang nu, 
og måske nærmer den sig også en konklusion. 
Det er der i hvert fald meningsmålinger der an- 
tyder. Det kommer måske nok an på, hvordan 
man stiller spørgsmålene, men der er vel en vis 
afklaring hos en hel del af befolkningen. 

Et element, som man ofte overser, når man 
siger, at nu må vi have nogle flere organer, så- 
dan at flere kan få reddet deres dårlige hjerte og 
få forlængelse aflivet, er måske, at bag ved hver 
transplantation ligger der en tragedie, i hvert 
fald når det drejer sig om hjerter. Så er der et 
ungt menneske, som er død under ulykkelige 
omstændigheder. Så er det selvfølgelig godt, at 
man i den situation måske har en mulighed for 
at hjælpe andre. 

. Men det er ellers ikke min mening at gå ind i 
en substansdiskussion. Som justitsministeren 
sagde, ønsker vi også fra mit partis side en 
fremsættelse af et lovforslag i begyndelsen af 
næste folketingsår, og så må behandlingen i 
Folketinget afgøre, om vi kan nå at fä. det vedta- 
get tidligt næste år. Det kan vi ikke sige ja til 
med 100 pet. sikkerhed. 

Kirsten Lee (RV): 
For øjeblikket foregår der en bred folkelig . 

debat om dødskriterier og transplantationer. 


