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Den sidste sag pa dagsordenen var:

4) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
75:

Forslag til folketingsbeslutning om indforelse
af hjernedpdskriteriet.

Af Pia Kjersgaard (FP) m. Xil

(Fremsat 11/4 89).

Forslaget sattes til forhanding.
Forhandling

Justitsministeren (H. P. Clausen):

Det beslutningsforslag, som Fremskridtspar-
tiet har fremsat, gir ud p4, at regeringen inden
udgangen af indevaerende folketingsdr skal
fremsatte lovforslag om indferelse af hjerne-
dedskriteriet som et supplerende dedskrite-
rium. ‘

Nu er der, som alle ved, kun ca. 1 mined til-
bage af denne samling, og det star mig derfor
ikke helt klart, om Fremskridtspartiet ogsé me-
ner, at lovforslaget skal behandles og vedtages
pé den korte tid, der er til ridighed. Det er neep-
pe realistisk, og jeg synes heller ikke, det er no-
gen god idé.

Med udgangspunkt i forslaget til folketings-
beslutning vil jeg desuden fremheve, at en ind-
forelse af hjernededskriteriet i givet fald - det
er klart - vil skabe det juridiske grundlag for, at
der kan gennemfores hjerte- og levertransplan-
tationer i Danmark, men hvordan man skal for-
holde sig til disse behandlingsformer her i lan-
det, er derefter et sundhedspolitisk spergsmal,
som mi tages op i sammenheeng med en lovgiv-
ning om dedskriteriet, sa der er mange ting, der
henger sammen her.

I februar 1989, ved man, besluttede regerin-
gen sig for ikke at fremsatte lovforslag p4d om-
radet i denne samling. Denne beslutning star
fast. Det var dengang regeringens opfattelse, at
en nyordning ikke burde forceres igennem, for-
di der var behov for, at den folkelige debat og
oplysning kunne f& den fornedne tid, s hold-
ningerne kunne modnes. Det er det, der sker i
ojeblikket. Jeg tror, det er nyttigt. Jeg synes og-
s, den udvikling, der har veret, tyder pd, at det
var en rigtig beslutning, som regeringen traf i
februar 1989.

Men det er samtidig regeringens opfattelse,
at der er behov for en afklaring af disse vigtige

spergsmal snart. Derfor vil regeringen i begyn-
delsen af naste folketingssamling komme med -

et lovgivningsudspil om @ndring af det gzl-

dende dedskriterium m.v. P4 den baggrund vil
Folketinget blive i stand til i 1989 at tage stilling
til sagen, og det vil forhdbentlig vaere sddan, at
en eventuel ny lovgivning, som s kan gennem-
fores, vil f den brede tilslutning bade i befolk-
ningen og i Folketinget, som er onskelig pa det-
te centrale omréde, og som jeg tror vi fik det rig-
tige oplaeg til ved at udsette beslutningen.

Men vi er altsd parat til at komme med et lov-
givningsudspil i begyndelsen af nesté folke-
tingssamling.

Torben Lund (S):

Vi er mange, der gennem arene har lagt vaegt
pa, at indferelse af hjernededskriteriet skulle
ske p4 grundlag af en omfattende, engageret og
gerne meget grundig debat i offentligheden.
Dadskriteriet har varet diskuteret i offentlighe-
den i arevis med lidt vekslende styrke, og firkle-
verregeringen bidrogi 1987 og 1988 til debatten
ved at fremsatte lovforslag om en udvidelse af
doedskriteriet, og senest har vi fiet suppleret de-
batten med Det Etiske Rads aktiviteter.

Derfor var vi mange, som var overraskede
over, at sundhedsministeren for kort tid siden -
altsd i februar méined - tilsyneladende forhin-
drede, at regeringen igen fremsatte lovforslag
om et nyt dedskriterium. Enhver ved, at lovfor-
slaget i virkeligheden 13 klar hos justitsministe-
ren.

Jeg mener afgjort, at regeringen ber fremsaet-
te et lovforslag inden sommerferien, sa lovfor-
slagets ordlyd kan indgd i debatten sommeren
over, og siledes at vi i starten af naste folke-
tingssamling kan gennemfore en lovgivning om
hjernededskriteriet og f4 den vedtaget inden
arets udgang. Jeg er helt enig med justitsmini-
steren i, at det efterhdnden haster med at fa
denne sag pa plads. ‘

Jeg synes, det virker maerkeligt, at sundheds-
ministeren, som netop har betonet det med den
offentlige debat meget sterkt, ikke vil bidrage
til den ved sammen med den evrige regering og
justitsministeren at fremlaegge regeringens tan-
ker om et nyt dedskriterium. Tvaertimod er det
sadan, at sundhedsministeren ogsa har sagt.nej
til at sikre, skal vi sige en objektiv oplysning om
disse sporgsmél, f.eks. oplysning om, hvad
hjerneded er. Jeg har tidligere spurgt, om ikke



