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[Ole Espersen]

i at hore, hvorfor &gteskabsvolden ikke er med,
og hvorfor gadevolden er det, og hvad relatio-
nerne talmassigt er mellem de to former for
vold.

S talte Kristeligt Folkepartis ordferer meget
om de unges problemer, og det er ikke, fordi jeg
skal anklage nogen for at bruge Folketingets tid
unedvendigt, for vi har alle sammen ret til at
stille foresporgsler, men det er faktisk ikke stort
mere end halvanden méined siden, at vi havde
en ganske lang debat om netop dette emne her i
folketingssalen, hvor vi bererte netop de pro-
blemer, som ordfereren omtalte, og hvor vi
vedtog en, synes jeg, fornuftig dagsorden, som
regeringen nu, gir jeg ud fra, er i fard med at
opfylde.

I den forbindelse vil jeg naturligvis gerne
sporge justitsministeren, i hvilket omfang man
er glet i gang med det arbejde, som Folketinget
anbefalede at man gik i gang med, da vi vedtog
dagsordenen om unge lovovertreedere den 23.
februar 1989.

Mange af de andre emner, som fru Inger Stil-
ling Pedersen navner, og som vi selvfalgelig
gerne diskuterer, fordi de er alvorlige, er der jo
for lengst vedtaget lesningsmuligheder for i
den dagsorden, som et nasten enigt Folketing —
og herunder ogsé Kristeligt Folkeparti - vedtog
den 25. maj 1984. Heri er naevnt stort set alt det,
som Kristeligt Folkeparti nu nevner i sin dags-
orden i dag. Det var jo en vedtagelse, der skete,
da Kristeligt Folkeparti var med i regeringen.

Det var en vedtagelse om oget indsats imod
alkoholmisbruget og om pgede bevillinger til
Det Kriminalpreeventive Rad, for at dettes ind-
sats pd voldsomridet — herunder vold i familien
—kunne intensiveres. Den vedtagelse har vi helt
pracist.

Det var ogsé en vedtagelse om, at de volds-
demtes indsattelse til afsoning skulle priorite-
res hojt — og deri 14 faktisk »hgjest«. Det blev
alts& vedtaget i 1984, og sd vidt jeg ved, har ba-
de den forrige og den nuveerende justitsmini-
ster i hoj grad levet op hertil. Man kan ikke sact-
te nogen ind til afsoning, for de er domt. Det er
mit indtryk — men det kan vere, at fru Inger
Stilling Pedersen har andre oplysninger - at
man faktisk i bidde denne og den forrige rege-
rings tid i hej grad har opprioriteret afsoningen
med hensyn til voldsdemte.

S4 naevner fru Inger Stilling Pedersen, at po-
litiet skal frigeres fra det kontormassige arbej-

de. Vi er ganske enige. Derfor vedtog vi med
Kristeligt Folkepartis stemmer den 25. maj
1984, at den planlagte udvidelse af politistyr-
ken skulle kompletteres, i det omfang det
fandtes nedvendigt, med en styrkelse af sagsbe-
handlende kontorpersonale, sa politiet kunne
frigeres fra kontorarbejde og lave egentligt po-
litiarbejde.

Dér vil jeg gerne sperge: Hvordan har Kri-
steligt Folkeparti segt at leve op til dette, at po-
litiet skal lave politiarbejde, og at der skal vaere
kontorfolk nok til at lave kontorarbejde? Hvor-
dan har man fra Kristeligt Folkepartis side sogt
at leve op til det?

Jeg m4 sige, at meget af det, der er sagt her i
dag fra Kiristeligt Folkepartis side, selvfolgelig
berarer vaesentlige problemer, men det er jo
emner, som vi enten har diskuteret for to méne-
der siden eller for tre-fire ar siden og i @vrigt har
haft oppe gentagne gange hvert ar. Derfor sy-
nes jeg, det snart er pa tide, at vi beslutter os for
et eller andet, som vi s& felger op, og ikke nejes
med at beslutte os for et eller andet, som vi s
bare tager en debat om igen nogle méaneder se-
nere.

Jeg synes, at Kristeligt Folkeparti skulle vz-
re mere aktivt, ndr det drejer sig om at gennem-
fore beslutninger, i stedet for at diskutere be-
slutninger om det samme her i Folketinget. Det
synes jeg i hoj grad der er tale om fra Kristeligt
Folkepartis side.

Den dagsorden, der er foresldet, vil vi ikke
kunne stemme for. Den indeholder uklarheder.
Hvad vil det f.eks. sige at mindske antallet af
tiltalefrafald mest muligt? Skal det ned pa nul?
Har Kristeligt Folkeparti et idealtal? Vi har for
halvanden méned siden vedtaget at arbejde
med dette emne for at se, hvad vi kan erstatte
tiltalefrafald med pa en fornuftig made, men
det arbejde er jo ikke ferdigt, det er i gang i Ju-
stitsministeriet. Derfor synes jeg, det ville veere
forkert at vedtage en beslutning, der griber ind i
dette arbejde.

Sadan er der altsd en reekke uklarheder og
nogle ting, vi ikke kan acceptere, samtidig med
at der naturligvis ogs4 stir noget, som vi er helt
enige i, f.eks. at regeringen ber arbejde for en
bedre opklaringsprocent.

(Kort bemerkning). -

Inger Stilling Pedersen (KRF):
Vores indledning og motivering var selvfol-



