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Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 225:

Forslag til lov om eendring af retsplejeloven.
(Isolation).

Af Leif Hermann (SF) m.fl.

(Fremsat 4/4 89).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Justitsministeren (H. P. Clausen):

Det lovforslag, som vi skal behandle, og som
SF har fremsat, vedrerer domstolenes adgang
til at treeffe bestemmelse om isolation under va-
retegtsfeengsling.

I forslaget foreslas for det forste, at fuldstan-
dig isolation hejst m4 finde sted i et sammen-
hangende tidsrum af 4 uger og i tilfelde, hvor
det er serlig pakraevet, 8 uger. For det andet fo-
reslas, at en sadan isolation ikke m4 finde sted,
hvis der er risiko for, at indgrebet vil kunne pa-
fore den sigtede fysisk eller psykisk skade af
forbigaende eller varig karakter; samtidig anfo-
res det i lovforslagets bemerkninger, at for-
slagsstillerne anser det for ubestrideligt, at iso-
lation har psykiske skadevirkninger og dertil
knyttede folger af fysisk og social karakter.

Nu kan man sperge, hvor restriktivt dette
forslag skal fortolkes, men uanset hvor restrik-
tivt det skal fortolkes, er der under alle omsten-
digheder tale om en ganske sterk indskrank-
ning i mulighederne for isolationsfengsling.

Hvis vi ser pa de geldende regler, som blev
indfert i 1984 efter flere 4rs omfattende debat
og efter beteenkningen 1983 fra Strafferetsple-
jeudvalget, indebar lovaendringen dengang en
skarpelse af betingelserne for, at domstolene
kunne treffe bestemmelse om isolation. Der
blev fastsat en greense pa 8 uger for isolation,
medmindre sagen vedrerer en alvorlig forbry-
delse med en strafferamme p4 mindst 6 &r. End-
videre kan isolation kun finde sted, hvis det er

pakravet for efterforskningen. Der blev ogsé
indsat det, man kalder en proportionalitetsre-
gel. Det vil sige, at indgrebet ikke ma sté i mis-
forhold til sagens betydning og til den forvente-
de straf, og at der skal tages hensyn til den seer-

- lige belastning, som indgrebet kan medfere for

den sigtede pa grund af ung alder, fysiske eller
psykiske svagheder og lignende.

Dengang havde Strafferetsplejeudvalget
overvejet en ubetinget maksimumsgraense for
isolation, f.eks. pd 6 méneder, men et enigt ud-
valg udtalte sig herimod og henviste i den for-
bindelse til, at i nogle sager vedrerende meget
alvorlig kriminalitet, navnlig hvor en del af ef-
terforskningen har méttet forega i udlandet - i

- visse narkotikasager f.eks. og i enkelte sager om

international gkonomisk kriminalitet - har det
i praksis veeret nedvendigt at holde den vare-
teegtsfengslede isoleret i mere end 6 maneder.

Nu skal jeg ikke komme med alt for mange
tal og statistiske oplysninger, men sige, at antal-
let af isolationsanbringelser i de sidste ar har
ligget pa ca. 1.250-1.350. I 1988 var det 1.366. I
1981 var tallet 2.544.0g i 1983 1.937, altsé et
fald. I 1988 var det kun 23 pct., altsd mindre
end hver fjerde af de varetegtsfeengslede, der i
en kortere eller leengere tid under feengslingen
var isolerede. I 1981 var det 44 pct. ogi 1983 35
pct.

Hvis man ser pa det daglige beleg af vare-
tegtsfengslede, er det i gennemsnit kun hver
ottende eller syvende, der er isoleret.

Det er jo serlig de langvarige isolationer, der
er blevet diskuteret, og dér kan jeg sige, at der i
de sidste 4 ir i gennemsnit kun har vaeret 12 iso-
lationsfengslinger pa over 6 méneder. Antallet
af anbringelser i isolation i over 2 méneder vari
1987 104, i 1988 122, hvorimod antallet f.eks. i
1973 var helt oppe pé 173.

Jeg vil godt sige om SF’s lovforslag, at hvis
man vedtager det —og det er jo en halvering af
den nuvarende ramme - vil det efter min me-
ning betyde en alvorlig sveekkelse af en del mu-
ligheder for at opklare navnlig de meget grove
forbrydelser, og med det niveau, kriminaliteten
har i dag, er jeg ikke sikker pa, at tiden er inde
til det. Jeg er enig i, at anvendelsen af isolation
ber begrenses mest muligt, men fra den erken-
delse og til at statte SF’s lovforslag, som det fo-
religger her, synes jeg nok der er et betydeligt
skridt.



