8411

4/4/ 89: 1. beh. af £. t. 1. vedr. naturfredning

8412

Mejdaht (V):

Da Venstres ordferer, fru Hanne Severinsen,
er forhindret i at veere til stede, skal jeg give ud-
tryk for Venstres stillingtagen til lovforslaget.

Lovforslaget er i vid udstrekning en gen-
fremsattelse af firklgverregeringens forslag,
som blev forstebehandlet den 2. marts 1988, og
af Folketingets forhandlinger fra den 2. marts
1988 fremgéar det, at Venstre er enig i intentio-
nerne i lovforslaget, men vi er ogsa enige med
miljeministeren i behovet for forenkling. Det er
for ovrigt pakreevet i alt lovgivningsarbejde, og
jeg synes, at det bliver mere og mere ngdven-
digt, at vi holdeér os det for gje, og derfor mener
vi, at det er fornuftigt med en taenkepause.

Jeg tror ikke, at det i dette tilfeelde vil gé ud
over naturen. Vi mener, det er en god idé at fa
samordnet de mange love pd disse omrader, sa
de bliver mere overskuelige. Vi ma derfor op-
fordre Socialdemokratiet og Socialistisk Folke-
parti til at vaebne sig med tdlmodighed og af-
vente regeringens udspil til efteraret.

Venstre kan ikke stotte forslaget pd nuveren-
de tidspunkt.

Ernst B. Schmid¢ (FP):

Fremskridtspartiet ser til dels pa dette for-
slag som et anslag imod den private ejendoms-
ret. Det er en paragraf i vores grundlov, som
der bliver taget mindre og mindre hensyn til.
Nu vil man alts& ogsé gribe ind rent frednings-
meassigt ved, at man vil nedskere de arealer,
som man for frit har kunnet betragte som sine
egne og have radighed over. S4 snart man har
bare 2.500 m? og derover, som der er lidt lyng
p4, kan man risikere, at det bliver en fredet he-
de, og sadan kan man gé paragrafferne igen-
nem: Hede, mose, strandenge, strandsumpe,
ferske enge og overdrev, sten- og jorddiger med
tilhgrende lovbarende hegn, ja, har man bare
2.500 m? i sammenhang, sa kan myndigheder-
ne gribe ind og eventuelt forbyde, at der ma go-
des osv.

Jeg kan sige pa Fremskridtspartiets vegne, at
et sddant lovforslag har vi overhovedet ingen
sympati for og ensker ikke pd nogen méde at
stotte.

Glenborg (KRF):

Jeg kunne passende sige det modsatte af det,
som den foregiende ordforer lige har sagt. Kri-
steligt Folkeparti har megen sympati for det,

der er lagt pa bordet her. Det undrer naturligvis
ikke, fordi meget af substansen i dette stammer
fra miljominister Chr. Christensens tid.

Jeg vil gerne sige, at jeg har fuld forstielse
for, at den nuvarende miljominister har ensket
en tenkepause. Det er et meget omfattende
omrade, vi har foran os her, og jeg forstir ud-
merket godt, at det kraever et stykke tenkear-
bejde, ndr man som parti skal omstille sig fra
oppositionsrollen til regeringsansvarsrollen.
Jeg kender udmerket denne situation, nar man
vil slés for en sag, og jeg tvivler ikke p4, at den
nuvaerende miljominister vil keempe videre for
de sager, som man keempede for i oppositions-
tiden.

Jeg forstar udmerket situationen, nir man
sidder i en flerpartiregering og man skal have
fundet fodslag, at det, man skal laegge frem i
Folketinget, s& méske ikke er i den dybeste
overensstemmelse med ens hjerte, s& der skal
ikke fra Kristeligt Folkepartis side lyde nogen
som helst sarkastiske bemaerkninger i den an-
ledning. Vi har oplevet situationen, og vi ken-
der den. ,

Nar Socialdemokratiet og Socialistisk Folke-
parti har ment, at tenkepausen har varet lige ri-
gelig lenge, og at der nu skal lidt gang i sager-
ne, har vi ogsa fra Kristeligt Folkepartis side
stor forstaelse for det og sympati for den tenk-
ning. .

Jeg vil ikke i dag ga forslagene igennem i en-
keltheder, men jeg kan sige, at der i det mindste
ikke er noget, der har faet mig til at vende ryg-
gen til og sige fy — tveertimod synes jeg, at der
star mange vaeldig fornuftige ting heri, og jeg
gleder mig faktisk til, at vi i Miljoudvalget kan
fa et fornuftigt samarbejde imellem de partier,
der er i opposition, og regeringspartierne og
specielt med miljeministeren om at fi, skal vi
sige lidt mere fart over feltet for i den kommen-
de tid at fa lost disse opgaver.

Dorte Bennedsen (S):

Jeg vil gerne indlede med at sige, at det har
altid veeret svart for en opposition at lave lov-
forslag, og efter at dette er blevet trykt, er jeg
blevet opmarksom pa, at vi har begaet lidt af
en, jeg vil ikke sige broler, men i hvert fald en
fejl, idet, hvis man ser i nr. 12 i forslaget vedre-
rende § 43 a, hvor vi siger, at sten- og jorddiger
med tilherende lovbarende hegn skal omfattes,
sé star der:



