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[Inger Stilling Pedersen]

S4 vidt jeg ved, kan man ikke bare komme og
sige: Jeg har ret til gratis hjemmehjelp!

(Kort bemeerkning).

Lizzie Lichtenberg (KF):

De to sidste ordferere pegede pa noget helt
veesentligt, nemlig, at det er kommunerne, der
skal beslutte. Det er ogsd kommunerne, der
over for os — og bl.a. flere socialdemokratiske
borgmestre — har bedt om endelig at blive fri for
at fd en helt betalingsfri varig hjemmehjelp
ude i kommunerne, fordi de var bange for, at de
ikke selv i lokalsamfundet kunne std imod pres-
set fra en oget efterspergsel. Det tror jeg vi bli-
ver nedt til at tage hensyn til i vores priorite-
ringsdebat, og det er ogsd det, der ligger til
grund for, at vi kan stette ministerens forslag
heri dag.

Agerschou (SF):

Hyvis fru Lizzie Lichtenberg slar op i Folke-
tingets forhandlinger fra foraret 1987 i forbin-
delse med @ldrepakken, vil hun opdage, at den
daverende konservative ordferer sagde stort
set preecis det modsatte om gratis varig hjelp af
det, fru Lizzie Lichtenberg siger i dag.

T avrigt vil jeg sige, at dette lovforslag er en af
de mere rodede sager, vi har beskeeftiget os med
pa det sociale omréde, og det siger ikke sa lidt.
Som tilstanden er for tiden, er varig hjemme-
hjalp gratis fra 1. juli 1989, og det er det, social-
ministeren gerne vil &ndre ved at indfere en
maksimal betaling for 3 timer pr. uge.

Jeg synes, der er grund til nok en gang at gen-
nemgé baggrunden for sagen. Et samlet Folke-
ting vedtog i juni 1987 at gere varig hjemme-
hjelp gratis pa idé fra Kommunernes Lands-
forening. Jeg ved godt, at Kommunernes
Landsforening det sidste halve r har forsegt at
sige det modsatte, men sandheden er, at ideen
til at gore varig hjemmehjzlp gratis kom fra
Kommunernes Landsforening. Og frem til ef-
terdret 1988, altsd i ca. 18 maneder, horte man
ikke et pip fra Kommunernes Landsforening
om problemer i den forbindelse, men s& bred
Kommunernes Landsforening stilheden kort
for deadline og fortalte, at der ville blive pro-
blemer. Det synes vi godt de kunne have oplyst
Folketinget om i foréret 1987.

Et flertal vedtog sd i december 1988 at udszt-
te loven et halvt 4r. Det var SFimod, og efter de
sidste dages avisskriverier undrer vi os ogsé

over, hvad et par af de partier, der var med,
egentlig mente med denne udsettelse. ‘

Indtil nu har vi ikke hert tilstreekkelig tungt-
vejende argumenter for ikke at indfere gratis
varig hjemmehjalp. Hvis det skulle vise sig, at
der er flertal for ministerens forslag, vil SF fore-
sl4, at der ogsa indferes en »kan-regel«, hvoref-
ter kommuner kan beslutte selv at gere den va-
rige hjemmehjeelp gratis.

(Kort bemarkning).
Lizzie Lichtenberg (KF):

Det er jo altid en fordel, at man ser pa, pa
hvilken baggrund udsagnet kommer. Nu nzvn-
te hr. Agerschou, hvad den konservative ordfo-
rer sagde, dengang vi vedtog ldrepakken. Ud-
gangspunktet dengang var netop de 13 kr.i 6
timer, et forslag fremsat af davarende socialmi-
nister, fru Mimi Stilling Jakobsen. Jeg nzvnte
ogsd i min ordferertale, at den konservative
gruppe laegger vaegt pa egenbetaling, men det
var et led i dette forlig, vi indgik, at vi netop fra-
veg dette. Fra at vaere en egenbetaling med en
ydelse, der var indkomstbestemt, gik vi i forli-
get ind p4, at vi tilsluttede os den varige hjem-
mehjalp.

Udviklingen har jo vist, at man udsatte den
varige hjemmehjelps fribetaling. Det var vi og-
sd med til, og i dag kommer man s4, som jeg
nevnte, med en mellemproportional. Som jeg
har begrundet - det fremgér ogsa af vores be-
teenkningsbidrag — er det ikke mindst for at
imgdekomme brugernes onsker, altsa dem, der
har veret bange for, at man pa grund af bade
mandskabsmangel og pengemangel i kommu-
nerne ikke kan honorere den varige hjemme-
hjelp uden betaling til alle, der har behov for
det. Det er rigtigt, at der stadig vaek skal visite-
res, men behovet kan jo blive stort. Der er altsa
ingen som helst grund til at papege, at der skul-
le vaere forskel i grundopfattelsen, for den er
den samme, men vi ma hen ad vejen veere sd
smidige, at vi kan indgi forlig, og det har vi
kunnet. Jeg mé ligesom den socialdemokrati-
ske ordferer beklage, at vi ikke har kunnet fort-
seette, men som sagt, vi ensker at prioritere vo-
res statsmidler anderledes i den givne situation.

(Kort bemarkning).

Hanne Andersen (S):
Jeg synes ogsd, at det i forbindelse med det



