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[Lysholm Christensen] 

samarbejde, og nu kommer det næste punkt. Vi 
er heller ikke enige med CD i spørgsmålet om 
spillekasinoer, og vi er ikke medforslagsstillere. 

Vi siger nej tak til L 194, og det vil vi godt gø- 
re ganske eftertrykkeligt. Der står i bemærknin- 
gerne til lovforslaget, at dette skal indføres for 
at skaffe turistindtægter til landet. Man vil ger- 
ne lokke turister hertil ved hjælp af disse kasi- 
noer. Vi mener, at vi skal lokke turisterne hertil 
af helt andre grunde: Vi har en fin natur at byde 
på, vi har meget kultur, det har vi jo brugt fire 
timer på at diskutere her i eftermiddags, så der 
er nok at se på. Vi har mange attraktive sider 
ved det danske samfund, som skulle gøre, at tu- 
risterne kommer hertil, vi behøver ikke spille- 
kasinoer for at få dem hertil. 

Vi forstår heller ikke, hvorfor man ønsker at 
opbygge miljøer, hvor man uden arbejdsind- 
sats vil fravriste store pengebeløb fra hinanden. 
Jeg kunne godt tænke mig at spørge Socialde- 
mokratiet og SF: Hvornår er det blevet disse 
partiers politik at belønne arbejdsfri indtægter? 
Vi har da haft et enkelt eksempel her i vinter på, 
at det ikke er god politik i Socialdemokratiet i 
hvert fald at satse på arbejdsfri indtægter. 

Vi mener, der er forskel på spillekasinoer og 
på tipning, på lodsedler og den slags. Der er et 
miljø til forskel. Her omkring et spillekasino 
opbygger man et miljø, hvor man satser ofte ud 
over det forsvarlige, fordi der opstår en udfor- 
dring omkring dette spillebord. Jeg bor på en 
egn, hvor hasardspil har været udbredt igen- 
nem mange år; nu er det ikke så alvorligt et pro- 
blem mere, som det har været, men går vi bare 
nogle få årtier tilbage, så er der mange eksem- 
pler på personlige og familiemæssige økonomi- 
ske tragedier på grund af hasardspil. 

Vi frygter, at en stor del af det provenu, som 
staten regner med at få ind på dette her, vil bli- 
ve spist op til udbetaling af sociale ydelser til 
taberne i disse kasinoer. Vi ønsker ikke at med- 
virke til opbygningen af steder, hvor man prø- 
ver at vaske såkaldte sorte penge hvide. Og dér 
vil jeg godt spørge hr. Svend Andersen, om det 
er bedre at vaske disse penge rene i Danmark, 
end det er at gøre det i udlandet? Hvis ellers jeg 
forstod hr. Svend Andersen rigtigt, var det no- 
get i den retning, der kom til udtryk i hans ord- 
førertale. 

Vi medvirker ikke til lovgivning, som har det 
formål at afskaffe det ulovlige. Det står jo ud- 
trykkeligt i bemærkningerne her, at man vil sø- 

ge ulovligt spil kanaliseret ind i lovlige rammer. 
Det er da det samme som at sige til folk: Nu op- 
retter vi et område her midt i København, hvor 
det er lovligt at handle med narkotika. Vi opret- 
ter et område eller siger, at på visse restauranter 
er det lovligt at stjæle fra hinanden. Jamen 
hvad er det for en bagvendt måde at argumen- 
tere på? Vi skal ikke lovliggøre noget, bare for- 
di vi vil have det ulovlige afskaffet. 

Så alt i alt er det vist tydeligt nu, at Kristeligt 
Folkeparti tager skarpt afstand fra dette lovfor- 
slag. 

(Kort bemærkning). 

Tommy Dinesèn (SF): 
Jeg kan godt forstå, at det er hårdt for Kriste- 

ligt Folkeparti. I går diskuterede man prostitu- 
tion, og i dag er det altså spil, det går ud over. 
Jeg kan godt se, der må ske et eller andet hos én 
så. 

Det, jeg sagde i mit hovedindlæg, var, at hvis 
vi skal have den slags her i Danmark -  og vi er 
ikke færdige med at diskutere det i SF -  så skul- 
le det være nonprofitabelt. Så skulle overskud- 
det måske gå til nogle ting. Jeg synes, det er 
komplet tåbeligt at begynde at sige, at man op- 
retter forskellige steder i København, hvor man 
kan stjæle fra hinanden, og hvad ved jeg. Det er 
at gå alt, alt for langt. Som jeg sagde før: Poke- 
ren florerer mange steder, hasarden andre ste- 
der. Det, man gør her, er, at man nogle steder 
får lov til at spille med nogle penge på en anden 
måde, og hvor der er opsyn med det. 

Men som sagt har vi ikke afklaret, hvad vi vil 
på det her område, og der kommer jo et andet 
lovforslag. Så må vi se, hvad vi bliver enige om, 
men jeg kan ikke hive mig op til det helt store, 
som man gør her fra Kristeligt Folkepartis side. 

(Kort bemærkning). 

Svend Andersen (S): 
Jeg vil gerne sige til ordføreren for Kristeligt 

Folkeparti, at de vurderinger, som blev tillagt 
de bemærkninger, jeg kom med, er jo alt for 
værdiladede. Der er jo ikke tale om, at Social- 
demokratiet svigter nogle af sine politiske prin- 
cipper. Det, jeg gav udtryk for, var, at vi var po- 
sitivt indstillet over for at se på et forslag om, 
under hvilke kriterier spillekasinoer kunne ind- 
føres her i landet. Jeg havde nogle betænkelig- 
heder, men dem gentog jeg ikke, for det havde 


