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[Udenrigsministeren]

korrekt, som hr. Pelle Voigt gor det, at begynde
at tale om planer om en ny atomoprustning.
Det er i strid med virkeligheden.

Dernzst vil jeg gerne pege p4, at der ikke er
truffet nogen afgerelse med hensyn til den
fremtidige sammensetning af NATO’s atom-
vében i Europa.

Der er enighed om, at sidan en beslutning i
givet fald ma traffes i en bredere politisk sam-
menhang, som omfatter bide forsvarsmeessige
og nedrustningspolitiske synspunkter, og det er
regeringens holdning, at det endnu ikke har no-
gen hast med konkret stillingtagen til de for-
skellige tiltag, som er under overvejelse.

For regeringen er det nemlig af afgerende be-
tydning, at eventuelle beslutninger skal kunne
indpasses i hele den aktuelle nedrustningspro-
ces imellem @st og Vest, og - skal det fojes til -
at de vil kunne fore til vasentlige reduktioner
af atomvabnene i Europa. Og det er for ovrigt
gentagne gange tilkendegivet fra regeringens
side, at der ikke vil blive taget dansk stilling til
sporgsmalet om modernisering af NATO’s
kortreekkende atomvaben, for der har vaeret lej-
lighed til at drefte det her i Folketinget.

Nar hr. Pelle Voigt nu gentager sine péstande
om, at arbejdet i denne tekniske atomplanlag-
ningsgruppe skulle vare noget, hvor der traeffes
beslutninger af embedsmznd, vil jeg gerne gen-
tage, hvad jeg har sagt tidligere, nemlig at de
danske deltagere har udtrykkelig instruks om
ikke at medvirke til nogen form for beslutnin-
ger om moderniseringer, heller ikke delbeslut-
ninger, der vil kunne tage forskud pa eller —
som det hedder - preejudicere en eventuel sene-
re politisk beslutning. Det m4 jeg gentage, nir
hr. Pelle Voigt fremturer med sine forkerte pa-
. stande.

Vi ser fra dansk side gerne, at der indledes

forhandlinger om reduktioner af de kortraek-
kende atomsystemer, men det er nu engang et
sporgsmal, som vi ikke kan se losrevet fra
Warszawapagtens konventionelle overvagt.
‘De ting henger jo sammen, og derfor koncen-
trerer vi i forste omgang bestrabelserne om at
sikre den bedre balance pa det konventionelle
omrade, som jo er forudsetningen for, at vi kan
komme videre med atomnedrustningen.

Det er i gvrigt et spergsmal, som vi snart skal
drefte i Folketingets udvalg vedrerende dansk

sikkerhedspolitik, sddan som det er aftalt.

Forhandling

Pelle Voigt (SF):

Her talte en virkelig tilha@nger af John Gal-
wins moderniseringsplaner, pi samme made
som tilheengerne af disse moderniseringsplaner
taler i en rekke andre NATO-lande. Man fri-
stes til at sige: S& snakke de rave for de gees.

Vi har jo hert denne sang for i forbindelse
med produktionen af de binzre kemiske viben.
Vi har hert den i forbindelse med den sakaldte
Montebellobeslutning, som regeringen den dag
i dag fastholder aldrig nogen sinde er blevet
truffet.

Jeg kunne henlede udenrigsministerens op-
mearksomhed pa tidligere rekommandationer
fra den High Level Group, som jeg omtalte for,
og som ministeren kalder for en teknisk atom-
planlegningsgruppe — hvad det sa er for en fisk
~ hvor man klart og tydeligt med dansk stemme
gér ind for en modernisering og en erstatning af
Lancesystemerne. Dette kan udenrigsministe-
ren ikke vare uvidende om.

Det, vi sparger om, er, hvad det er for en re-
kommandation, indstilling eller anbefaling,
som High Level Group afgav p4 sit mede den
15.-16. februar. Trak man sine tidligere udtalel-
ser tilbage, eller gik man ind i endnu en bekraf-
telse af, at Danmark principielt er blandt de
lande, der statter moderniseringsprogrammet,
eller vedtog man ingenting?

Ifolge tidsskriftet Atlantic News vedtog man
faktisk en rekommandation. Hvordan kan man
vedtage en rekommandation om, hvordan man
skal forholde sig til disse moderniseringsplaner
uden at ytre sig om spergsmalet? J eg forstar det
ikke. Jeg synes, man udfordrer vores almindeli-
ge sunde fornuft ved at fortzlle os den slags
ting her i folketingssalen, og det er ikke egnet til
at vaekke tillid.

Udenrigsministeren fortsetter med at lade,
som om dette her.er noget, der kan treekke ud i
drevis. Hvis jeg skal sammenligne det med,
hvad andre nok s centralt placerede NATO-
politikere siger — nu har jeg henvist til John
Galwin - kunne jeg gribe ned i bunken og hen-
vise til den britiske forsvarsminister, George
Younger, der nogle dage for medet i High Le-
vel Group den 6. februar i International Herald
Tribune er citeret for at sige, at han ikke tror,
det er en praktisk mulighed at udsatte moder-
niseringsbeslutningen i to ar, fordi der vil ske



