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Glenborg (KRF):

Det, der stir i beslutningsforslaget, er natur-
ligvis udtryk for noget, som er rigtigt, og derfor
vil man ogsa gerne g4 ind i et positivt arbejde
om at ni lige sa langt, vi kan pa dette omréde.

Nar man er en del af en flok, som man synes
har en forkert adfeerd, er der forskellige mader
at beere sig ad pa for at fi denne adfaerd eendret.
Det forste, der skal ske, er naturligvis, at vi skal
végne til erkendelse af, at vores adferd er for-
kert og har varet forkert. Jeg er glad for, at det
fremgar klart heraf, at vi erkender, at vi har va-
ret nogle grise ogsé fra dansk side.

Nir jeg neevner to forskellige méder, man
kan gore det p4, tenker jeg pa, at man kan
skynde sig ganske alene at gore det rigtige, og
det lyder selvfolgelig godt. Man kan gi i spid-
sen og sige: Nu skal I se, kaere venner, sddan
skal vi gore nu. Deri ligger bare den risiko, at
man bliver betragtet som en fariszer, som forst
og fremmest har onsket, at de alle sammen
skulle se, hvor rigtig man selv er. Det er ikke s&
godt.

Den anden metode som man kan benytte er
hele tiden at opildne hele flokken og sige: Kere
venner, nu skal vi derhen, nu skal vi gere det
anderledes. Det kan man ogsa gere pa en sddan
made, at det kommer til at virke forkert, hvis
man er bange for at gé i spidsen selv, men bare
vil have de andre til at gd og ikke mindst hele
tiden passer p4, at man ikke selv kommer til at
g4 et eneste skridt leengere, end alle de andre
har géaet.

S4 der er mulighed for fejltagelser ved anven-
delse af begge metoder. Jeg tror nok, det rigtige
er, at man altid anvender en passende blanding
af begge metoder, og det synes jeg egentlig ogsa
Danmark har gjort i miljesager. Jeg synes, at
Danmark ved deltagelse i de forskellige konfe-
rencer og opslutning om udarbejdelsen af de
forskellige konventioner — enten det s har ve-
ret i nordisk regi eller i anden regi - faktisk har
veret godt med.

Derfor synes jeg egentlig ogsé, at der er noget
rigtigt i SF’s forslag her. Tiden er méske moden
til, at vi uden at kunne beskyldes for faris@isme
kan sige: Kere venner, nu er vi alle sammen pé
vej, men vi skal i det mindste ikke vere bange
for fra dansk side at tage et par afgerende skridt
forud for andre.

Jeg har egentlig megen sympati for forslaget,
men naturligvis vil jeg ikke veere med til at pa-

legge regeringen at gore noget, som den ikke
kan. Jeg vil gerne vere med til at undersege i
udvalget, hvor meget regeringen egentlig kan.

Der har veeret fremfort det argument, at der
ikke er noget ved at lave en bestemmelse, hvis
man ikke ogsa har magt til at udeve nogle sank-
tioner ved overtredelse af den. Jeg vil gerne si-
ge, at det argument sluger jeg ikke. Det er jeg
ikke enig i. Jeg synes faktisk godt, at man kan
lave en bestemmelse om, at sidan skal det vee-
re. Med andre ord kan man udstede et godt og
kraftigt fy, hvis den bliver overskredet, selv om
man ikke har anden mulighed end at sige fy.
Det har faktisk ogsa sin virkning af og til.

Margrete Auken (SF):

Lad mig forst takke for en noget spejs form
for velvilje fra salen, da, s vidt jeg kan here,
alle er enige i det indholdsmeassige, men — ogsa
s4 vidt jeg kan here - siger, at der ikke er nogen
grund til, at vi fir en lovgivning, der er i sam-
svar med det, vi rent faktisk gor.

Det er seivfolgelig det, SF ikke er enig i. Vi
synes, det ville klede Danmark, at det ogsé
stod tydeligt i vores lovgivning. Jeg er fuldsten-
dig enig med ministeren i, at det i forste om-
gang sandsynligvis ikke vil f4 de store falger,
fordi der kun har veeret denne ene ansggning.
~ Den var nu ogsa ganske besverlig. Jeg erin-
drer, at jeg havde ganske store forngjelser ud af
at_arbejde med Grindstedsagen. S& hvis fru
Marianne Jelved - som har forladt os, tror jeg —
er angst for bureaukrati, m4 man sige, at s& geel-
der det om at serge for, at det ikke kan dukke
op pa den made, at man faktisk alligevel star
med nogle ansogninger. Og s& er det det mest
antibureaukratiske givetvis at gennemfore SF’s
forslag i hvert fald i hovedtrak.

Jeg er da stort set enig i det, ministeren har
sagt om konventionerne, ogsi om vores mulig-
hed for at tvinge andre, eller hvordan vi nu vil
gore det, men jeg deler i hej grad den opfattel-
se, som hr. Glenborg havde, at det méaske ikke
er s& tosset, at vi markerer, at vi har rent mel i
posen, der er orden i vores lovgivning, ingen
kan komme og sige til 0s: Jamen man mi j JO og-
s gerne efter jeres lov.

Jeg synes ikke, vi skal veere s& bange for far-
isseismen. Vi har s mange lig i lasten, sa der er
rigeligt at tage af, hvis vi tror, vi skal til at have
storhedsvanvid i den anledning. Det gor ikke
noget, at vi en gang imellem kommer i flinke-
skolen og siger: Her vil vi godt veere foran.



