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[Aage Frandsen]

Grunden til, at vi er tilhaengere af stemmeret-
ten bade for leerere og elever, er ansvaret. Jeg er
helt enig med fru Marianne Jelved i, at elever-
nes indflydelse ikke kun er pa det plan; det er
mere i det daglige, fordi demokrati ikke bare er
noget representativt demokrati, hvor man vel-
ger nogle mennesker, det er langt mere det dag-
lige. :

S4 det er altsa forskellen i synet pa lederens
saerlige rolle og spargsmalet om, hvilken felles
indflydelse leererne skal have, der skiller.

(Kort bemerkning).

Marianne Jelved (RV):

Hvis vi bliver ved tilstreekkelig leenge, ender
det med, at vi fir SF med i dette her.

Endnu er det kun et spergsmal om ordene
»sterke ledere«, og det har efter min opfattelse
fiet en helt forkert dimensionering i denne dis-
kussion. Jeg vil godt gentage, hvad jeg har sagt
tidligere i dag: Nar man decentraliserer — det
har vi faktisk ikke gjort s4 meget i det danske
samfund fer, nu prover vi — nir man decentrali-
serer kompetence og ansvar og man ansatter
en person, som i gvrigt fir mere i len end de an-
dre osv., og palegger den person et bestemt an-
svar, si ligger der jo deri, at den person stdr
steerkere i forhold til andre. Det er det, der lig-
ger i begrebet. Jeg beklager, at der er nogle, der
gér rundt og siger »karklude« om skoleledere
og derefter »sterke ledere« og sddan noget, for
det forvirrer debatten. Og det er ikke mig, der er
kommet med det.

Det, jeg gerne vil have at man ger sig klart,
nar vi diskuterer decentraliseringen og prover
at fore det ud i livet, er, at man er nedt til at ha-
ve nogen at legge ansvaret pd, og dér skiller SF
sig fra Det Radikale Venstre. SF siger, at den
kollektive ledelse er god til det, og det siger jeg
at vi nok ikke er modne til endnu, hvis jeg skal
sige det venligt.

(Kort bemarkning).

Aage Frandsen (SF):

Det er da meget muligt, at fru Marianne Jel-
ved og jeg kunne blive enige, det tror jeg da nok
kunne lade sig gore. Men i det gjeblik, moden-
heden er indtruffet, kan jeg forsta, at Det Radi-
kale Venstre ogsa er villig til at gd ind i en an-
den ledelsesstruktur. .

Nu er det jo ikke hvem som helst, der gir
rundt og taler om karklude og sterke ledere.
Jeg mener i hvert fald ikke, man kan sige, at un-
dervisningsministeren er hvem som helst, og
den udvikling, vi har set i de senere &r pa det
omrade, undervisningsministeren har haft med
at gore, har varet at lave stzerke ledere ud af de
gamle karklude og tage indflydelsen fra medar-
bejderne.

Leererradsbekendtgorelsen er jo pa en raekke
omrider @ndret i denne ministers tid, og det
har klart @ndret indflydelsen. S& det er en linje,
som ministeren har anlagt, og det er ogsa den
linje, som ligger i dette lovforslag.

Men jeg tror gerne, at hvis det havde veeret en
anden regering og en anden minister, s kunne
vi have fundet frem til noget, hvor SF og Det
Radikale Venstre var med sammen.

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

Da anarkiet abenbart har holdt sit indtog
med hensyn til korte bemearkninger, vil jeg nu
som den 35. tage ordet i debatten, og si vil jeg
gerne sige, at jeg har ikke kaldt nogen for kar-
klude. Jeg har sagt, vi skal lade vaere med at
dyrke karkluden som lederideal. Det gor altsi
en forskel. Og s ma jeg sige, fordi jeg haber,
man ma have lov at vere humoristisk, at det,
der kendetegner en karklud, jo er, at den kan
vrides og vendes, og den er bedst til at terre op
med, nar ulykkerne er sket. Og dette humoristi-
ske billede pa det lederideal, vi ikke skal dyrke,
vil jeg godt have lov at bruge, uden at jeg skal
here alt det vrovl heroppe fra talerstolen.

Anden nestformand (Lilli Gyldenkilde):

Hyvis undervisnings- og forskningsministeren
har noget at beklage sig over med hensyn til le-
delsen af dette mede, s& kan ministeren gore
det til Praesidiet.

Vi vender tilbage til ordfererrakken.

Bente Juncker (CD):

Nogle gange er det trels at komme sé langt
nede i ordfererrackken; i dag har det virkelig
vaeret opmuntrende. Den studiekreds, der har
kert om denne skolestyrelseslov, udmentes i et
forlig, og nar man er s langt nede i ordforer-
rekken, er det meget:morsomt at iagttage,
hvordan forligspartierne opfatter dette forlig.
Det er jo ikke ganske enslydende.



