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[Hanne Thanning Jacobsen]

Kommunalbestyrelsen kan nu langt bedre
dele og herske, dels fordi der er feerre lands-
dekkende krav, men sd sandelig- ogsa fordi
skolekommissionens rolle som formidlende led
mellem forzldre, lerere, elever og politikere og
administration fjernes.

Byrddene vil simpelt hen ikke kunne f4 tid og
ikke f4 de nedvendige synspunkter med i deres
behandlinger. Resultatet ma blive sterre magt
til embedsmandene, s& den pastdede storre
foreldreindflydelse skal nok tages med et stort
gran salt.

Jeg finder det fortvivlende, at den kreative og
konstruktive padagogiske debat, som bl.a. de
over 4.000 ansegninger til folkeskolens udvik-
lingsrdd sidste ar har sat i gang mellem brugere
0g ansatte, nu kan blive erstattet af kontrol og
hang til magtudevelse.

Derfor vil jeg til afslutning sige folgende: Det
er godt, at der sker forenklinger, og at den en-
kelte skole far mere indflydelse pa egne for-
hold. Det er godt, at forslaget legger op til min-
dre bureaukratiske former. Men hvem er det i
virkeligheden, der far indflydelse? Jeg héber,
foreldrene far det. Jeg ved, skolelederen far
det. Leererne far helt &benbart mindre. Og dem,
det hele handler om, eleverne, far stadig vek
ingenting.

Vi vil selvfolgelig i forbindelse med det kom-
mende udvalgsarbejde stille ndringsforslag,
saledes at Folketingets medlemmer kan f3 lej-
lighed til at stemme for en demokratisk styrel-
sesordning for den danske folkeskole.

(Kort bemzarkning).
Helle Degn (S):

Til fru Hanne Thanning Jacobsen vil jeg si-
ge: Det kraver mod at turde gennemfore de-
centralisering og den decentralisering, vi synes
er nedvendig netop i disse ar af den offentlige
sektor. Jeg synes, det er ®rgerligt, at SF vakler
og ikke rigtig tor vaere med til at treffe de ned-
vendige beslutninger. Det kraver nogle afkla-
ringer af kompetence- og ansvarsfordelinger,
som vi er ngdt til at treffe beslutning om.

Jeg synes ogsa, det er @rgerligt, at fru Hanne
Thanning Jacobsen mener, denne debat i hoj
grad handler om hele folkeskolens formalspa-
ragraf. Det gor denne debat ikke — den er fuld-
stendig vaendret. Det eneste, vi diskuterer i
dag, er styrelsesstrukturen i de yderste led af
folkeskolens styrelse; det er ikke formalet med

den danske folkeskole og rammerne omkring
den danske folkeskole, der er til debat her i dag.

Hvad har Socialdemokratiet opniet med
hensyn til medarbejderindflydelse? Jo, vi har
faktisk faet udvidet medarbejderindflydelsen
til ikke kun at gzelde lererne, men ogsa de ovri-
ge medarbejdere, der er i dagens folkeskole.
Det synes vi er en god ting, og det tror jeg fak-
tisk ogsa at SF, nir det kommer til stykket, i vir-
keligheden er enig i. Vi kan ikke undvere, at
andre medarbejdere ogsa far mulighed for at fa
indflydelse pa deres arbejdsplads.

Hvad angir dremalsansattelsen, skal jeg si-
ge, at der imellem forligspartierne er enighed
om, at der kommer en bemerkning med - ikke i
selve lovteksten, for dér herer det ikke hjemme,
men i bet@nkningsbidraget — om aremalsan-
secttelse af ledere.

Til sidst vil jeg sige: Der er ikke noget i dette
forslag, der forhindrer klasseforzldrerepra-
sentantskaberne og den made, man organiserer
det lokale skoledemokrati p4, tveertimod er jeg
ligesom fru Hanne Thanning Jacobsen optaget
af, at det bliver muligt at styrke — det sagde jeg
ogsé i mit forste indleeg — den gode tradition,
der er ved at blive bygget op p4 flere skoler med
klasseforeldreskaber, som sd skal kommunike-
re med skolebestyrelsen. Det tror jeg er en pz-
dagogisk og en demokratisk tradition, der er
god at styrke. Det er ogsa vores enske.

(Kort bemarkning).

Marianne Jelved (RV):

Jeg er i besiddelse af et beslutningsforslag,
der hedder nr. B 88 fra folketingssamlingen
1987-88, og det er et forslag fremsat af SF, som
hedder »Om selvforvaltning og demokrati i fol-
keskolen«.

Jeg vil bede fru Hanne Thanning Jacobsen
om kort at redegere for eller forklare, hvori for-
skellen mellem SF’s forslag fra sidste folke-
tingssamling og det forslag, der nu er fremsat af
et flertal, bestar.

SF’s ordferer sagde, at det forslag, vi be-
handler i dag, er en karikatur p4 decentralise-
ring. Det kunne jeg ogsd godt teenke mig at fa
uddybet. Det er en slags overskrift, der er tem-
melig verdiladet. Decentralisering betyder i
mine orer — og det er her, ndr vi gar fra ord til
handling, det bliver sveert — at man legger kom-
petence og ansvar ud, og at der bliver en klar
opgavefordeling, og det er det, det foreliggende
forslag drejer sig om. Hvori bestar karikaturen?



