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Formanden:

Hvis ingen geor indsigelse mod fremme af
denne foresporgsel, betragter jeg Tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er givet.

Den naste sag pa dagsordenen var:
3) Sporgsmail til ministrene:

Spm. nr. S 620
Til trafikministeren af:

Dohrmann (FP):

»Er der princiel enighed i regeringen om ind-
forelse af vejskat i Danmark, og kan ministeren
oplyse, hvorledes man i praksis forestiller sig
dette landevejsraveri gennemfort ?« ‘

Skriftlig begrundelse

Der henvises til ministerens bebudede lov-
forslag om, at der pa statsvejene skal etableres
nogle vejsperringer, hvorefter bilisterne kun
kan fa lov til at kere videre, hvis de betaler et
endnu ikke omtalt belgb i vejskat.

Da ministerens udtalelser forekommer ser-
deles uigennemtenkte og forvirrende, soges
gennem dette spergsmél afklaret, om den sam-
lede regering star bag disse kaotiske planer el-
ler de alene kan betegnes som en ny konserva-
tiv maerkesag.

Dohrmann (FP):

Det er ved at vaere sadan, at de ministre, vi
har, er ret tavse og tilbageholdende med at give
oplysninger i folketingssalen, hvorimod de er
saerdeles aktive over for pressen. Som folge der-
af kan man som folketingsmedlem nemt fa det
indtryk, at ministrene gor langt mere ud af pres-
sen end af Folketinget. )

Og noget af det sidste, vi er stedt pd i den of-
fentlige debat, er trafikministerens udtalelser
om, at vi nu skal have indfert en vejskat i Dan-
mark. Og pressen har for lengst konstateret, at
det er der et stort flertal for i Folketinget. Den
konservative trafikpolitiske ordferer har givet
sin tilslutning, hr. Risgaard Knudsen fra Soci-
aldemokratiet har givet sin tilslutning, og den
radikale ordferer har, sa vidt jeg har forstaet af
pressen, ogsa givet sin tilslutning.

Derfor har jeg stillet dette spergsmaél, som
hovedsagelig gdr pa, om det er noget, der er
droftet i regeringen, altsd om regeringen stir
bag trafikministerens udtalelser om, at vi nu
skal have en vejskat i Danmark.

Jeg sporger bl.a. ogsd, fordi det har vaeret mit
indtryk, at den danske regering i EF har forsegt
at f3 de andre EF-lande til at fravige eller i hvert
tilfeelde begrense de ordninger, der findes dér.
Jeg haber, at ministeren kan svare klart pa mit
spergsmal.

Trafikministeren (Knud QJstergaard):

Jeg har ikke, som hr. Dohrmann nzvner i sin
skriftlige begrundelse for spergsmalet, bebudet
et lovforslag om motorvejsafgifter. Jeg har deri-
mod givet udtryk for, at sddanne afgifter nok
ber overvejes som led i en @ndring af skatte- og
afgiftsstrukturen til sin tid.

Jeg gor opmearksom pé, at spergsmadlet tillige
mé ses bade i sammenheang med udviklingen i
EF og i en rekke lande i og uden for Fallesska-
bet og som et muligt element i den samlede
danske trafikpolitik.

Dolrmann (FP):

Selv om svaret var kort, vil jeg gerne sige
mange tak for det, for jeg kan kun opfatte det
saledes, at det, der er tale om, er, at ministeren
har nogle strgtanker, der overhovedet ikke har
vaeret diskuteret i regeringen, at det saledes kun
er at betegne som en udtalelse, der er blast op i
pressen, og at det ikke har hold i virkeligheden.

Nar ministeren nu fortsaetter sine overvejel-
ser - hvad jeg kan forst4 at han vil gere — vil jeg
gerne anmode ham om at tznke pé, hvor meget
danske bilister egentlig betaler i forvejen. De
betaler i lighed med alle andre danskere nogle
meget heje indkomstskatter, de betaler regi-
streringsafgift, og de betaler tarnhaje afgifter
pa braendstof. Der er gebyrer pa stort set alt alle
de steder, hvor man kan komme til at plukke
folk.

Dertil kommer naturligvis, at den strotanke,
ministeren dér har faet, faktisk er umulig at
praktisere i Danmark, allerede fordi vi har s
mange fra- og tilkerselsveje, som vi nu engang
har. Hvis ministerens stratanke skulle fores ud i
virkeligheden, ville det faktisk betyde, at der
skulle opstilles nogle bomme for hver 15-20
km, for ellers ville der jo selvfelgelig ske det, at
folk, der kom kerende ad motorvejen, snuppe-



