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Birthe Hansen (SF):

Jeg skal gore det meget kort. I modsatning til
den socialdemokratiske ordferer synes SF, at
det er et rimeligt forslag, at man sikrer ogsé
selvsteendige en minimumsydelse, som de selv
er med til at betale. Jeg kan egentlig ikke se, at
problemerne er sa store. Der kan méske vare
noget skjult i forslaget, som vi ikke kan fé oje
p4, men s& mé vi have det undersegt under ud-
valgsarbejdet. ,

Jeg vil endda sige, at det maske kan indebare
visse fordele ved senere lejligheder for andre
grupper, hvis man fastsatter en minimumsy-
delse, for sa kan disse andre grupper heller ikke
komme under denne ydelse.

(Kort bemeerkning).
Knud Lind (FP):

Nér man nu har hert den socialdemokratiske
og SF’s ordferer, kan man godt blive en lille
smule forvirret over, hvorledes der kan veere s
stor forskel i opfattelsen af forslaget i to ellers
s4 samherige socialistiske partier.

Jeg vil derfor sperge den socialdemokratiske
ordferer: Er det sporgsmalet om, at man foler,
man pé anden vis har vaeret utrovaerdig i de lof-
ter, man har givet, eller hvad er arsagen? Jeg fik
ikke rigtig klarlagt under ordferertalen, hvorfor
man ikke onsker at ligestille de selvstendige
med lenmodtagerne. Det vil veere meget vigtigt
at fa opklaret, inden vi kan tage stilling.

Traberg Smidt (V):

Da Venstres ordferer pi omrédet, hr. Jorgen
Winther, er forhindret i at vere til stede, skal
jeg pa hans og Venstres vegne kort sige, at Ven-
stre synes, forslaget er en retfeerdighedshand-
ling, som burde have varet indfert for lenge si-
den.

Der er tale om en gruppe, som netop i syg-
domssituationer er hardt belastet, sa ikke alene
den aktuelle velferd, men ogsé fremtidens le-
vefod er truet, og jeg forstar derfor slet ikke, at
Socialdemokratiet vaelger at tage debatten om
de mere principielle aspekter under behandlin-
gen af dette lovforslag og ikke f.eks. under lov-
forslag nr. L 209.

Jeg vil pa Venstres vegne pa det varmeste an-
befale lovforslaget.

Knud Lind (FP):

Fremskridtspartiet har som et af de fa partier
i Folketinget i mange &r onsket at varetage de
sma selvstendiges vilkar og har i seerdeleshed
interesseret sig for de urimelige vilkér, de har
veeret udsat for. Jeg ved, at socialministeren sa
sent som i november 1988 udtalte til et blad, at
her var et eksempel p4, at Fremskridtspartiet og
Det Radikale Venstre kunne samarbejde.

Dertil vil jeg sige, at vi selvfolgelig har meget
tilovers for de selvstendige, men en af de ting,
man kunne pipege — det kan vare, at socialmi-
nisteren kan kommentere det — er, at de selv-
steendige ikke fir noget gratis her, for de skal
faktisk selv betale for det. Jeg blev en lille smule
forbavset over det socialdemokratiske indleg
kontra SF’s og de andre partiers.

Vi vil som altid arbejde positivt med forsla-
get i udvalget, men vi har stillet os selv sporgs-
mélet om merudgifterne for det offentlige. 1
det, der hedder de administrative og skonomi-
ske konsekvenser, er man en smule vag i det.
Det kan jeg selvfolgelig godt forstd, men jeg
ved fra kommunerne, at sygesikringsordningen
for f.eks. landmand har givet betydelige om-
kostninger, som de ikke havde regnet med.

Derfor vil jeg sperge, om ministeren eventu-
elt kunne uddybe det afsnit, der hedder admini-
strative og skonomiske konsekvenser. Jeg for-
star det sadan, at man ikke far det gratis, og hvis
det er sadan, at der kommer administration
oveni, er det lidt uheldigt. Derfor har vi tvivlet
lidt pa forslaget, men det er pa grund af be-
markningerne til det. Det ser ud til, at de andre
partier méske ogsd om end uberettiget har mis-
forstaet forslaget, sa derfor gleeder vi os til, at
ministeren sztter nogle af tingene lidt mere pa
plads.

Men vi er som sagt altid positive over for at
arbejde videre med forslagene i udvalgene.

(Kort bemarkning).

Hans Jorgen Jensen (S):

Nu kan jeg jo ikke gore for, at hr. Knud Lind
ikke kan finde ud af, hvorfor Socialdemokratiet
og SF har forskellige opfattelser pa dette omra-
de. Jeg synes, jeg meget klart gjorde rede for, at
jeg, som til daglig arbejder i fagbevagelsen, har
mattet konstatere en borgerlig politik over for
f.eks. efterlonsmodtagerne og de arbejdsles-
hedsforsikrede, saledes at de har fiet hajere og
hojere kontingent, mens ydelserne har veeret
sat i sta.



