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ring for enkelte individer. Sddan et system kan
s& 1 ovrigt indrettes mere eller mindre kollekti-
vistisk eller mere eller mindre liberalt, men un-
der alle forhold taler vi om privat opsparing,
ndr vi taler om arbejdsmarkedspension.

Til hr. Jes Lunde vil jeg gerne gore den be-
mearkning, at vi jo igennem arene har haft og
stadig har et overskud i den samlede offentlige
sektor. Der er et opsparingsoverskud i den
samlede offentlige sektor.

Nar vi interesserer os sa steerkt for netop den
private opsparing i disse dr og inden for den
private opsparing mé gere det, iseer den per-
sonlige opsparing, husholdningernes opspa-
ring, s har det bl.a. sammenhang med, at en
forudsetning for pa et tidspunkt at kunne lette
det personlige indkomstskattetryk faktisk er, at
man har fiet en bedre, en hgjere opsparingstil-
bgjelighed. Det vil ikke veeret muligt at lette det
personlige skattetryk, medmindre man ogsé
sikrer sig, at der er en opgang i den private op-
sparingstilbajelighed, for ellers vil enhver skat-
telettelse jo automatisk give sig udslag i et stor-
re privatforbrug, som belaster betalingsbalan-
cen. Den klemme kommer vi altsd ikke uden
om, og derfor er diskussionen om at forage den
personlige opsparing, husholdningernes op-
sparing, af central betydning for alt, hvad vi
diskuterer om skat.

Til hr. Behnke, der var sd ivrig efter at rette
fortalelser hos fru Pernille Sams, vil jeg gerne
sige, at det faktisk er forkert, nar hr. Behnke si-
ger, at der skabes ikke flere penge end dem, der
skabes i vores produktion. Man kan sige, at der
skabes ikke anden velfeerd eller velstand end
det, der skabes i vores produktion, men penge,
det kan man sagtens trykke; det kan man gore
ovre i Nationalbanken. Vi kan trykke alle de
penge, vi vil, det er ikke noget problem. Vel-
stand er noget ganske andet.

Sa indferte hr. Behnke et nyt interessant be-
greb, kan man sige: hvad jeg vil kalde et nyt
monetert dedskriterium. Hr. Behnke talte om
dede penge, der stod pa dede bankbeger. Jeg
synes, hr. Behnke forstér for lidt af det skono-
miske kredsleb. Nar mennesker gir hen og set-
te penge ind i en bank eller en sparekasse, sd er
det jo midler, der bruges til investeringer. Det
er jo ikke dede kapitaler, der stir dér og ikke
bestiller noget. De penge ldnes ud af de finansi-
elle institutioner pa kassekreditter og erhvervs-
14n, og hvad man nu har af den slags ting, sa

disse dode bankbeger synes jeg ikke man skal
tale ilde om. Det er faktisk dem, vi har brug for
at fa nogle flere af, og det er egentlig ejendom-
meligt at here et sd arrogant syn pé privat op-
sparing fra hr. Behnkes side.

Fru Mimi Jakobsens indleg giver mig anled-
ning til en hovedbetragtning, som jeg synes har
vaeret fravaerende hidtil, nemlig at en absolut
forudsetning for, at man kan gere sig forhédb-
ninger om at gge den private opsparing, selv-
folgelig er, at man holder en lav inflation og ger
det igennem en lang arrakke. Lav inflation er
en forudsatning for, at man kan forvente en sti-
gende opsparingstilbgjelighed. Hvis der er hgj
inflation, geelder det selvfolgelig om at {4 brugt
pengene sd hurtigt som muligt og fa lant penge
s& hurtigt som muligt og f4 dem omsat i varer.

Den lave inflation er-en absolut grundlag-
gende forudseetning, og jeg tror, at en af arsa-
gerne til, at vi historisk har en lav opsparing, er,
at vi har haft en for hgj inflation igennem man-
ge ar. Jeg vil bare gore den bemarkning, fordi
alt dette med at efterlyse handling er udmar-
ket, det tager jeg helt til mig, men en lavere in-
flation er en forste forudsatning, og vi kan jo
glede os over, at vi i ar har en lavere inflation
end sidste ar, og at vi til naeste ar far en lavere
inflation end i &r.

Det embedsmandsudvalg, som har arbejdet
med forskellige forslag til opsparing, er frem-
kommet med en forste delrapport, som inde-
holder en rekke forslag til, hvorledes man pé
forskellig vis kunne preemiere opsparing: ung-
domsopsparing, iverksatteropsparing, for at
naevne nogle enkelte af dem. Der har ogsa vae-
ret forslag om at preemiere mennesker, der ned-
bragte prioritetsgaslden i eget hus. Disse forslag
har endnu ikke givet anledning til lovforslag,
fordi udvalget arbejder videre, idet regeringen
har ensket at komme med et samlet udspil.

Til hr. Kofod-Svendsen vil jeg kun sige, at
den plan, den forestilling, regeringen har, ikke
er nu at nedseatte et udvalg, som ikke kan und-
g4 at blive nok sé tungt og fundamentalt, hvis
man lagger det op, som Kristeligt Folkeparti
foreslar det. Regeringens hensigt er i juni 1989
at komme med et bud p4, hvorledes vi med hen-
syn til skatter og afgifter kan tilpasse os det in-
dre marked. I disse overvejelser ma selvfolgelig
opsparingshensynet indgd som noget helt cen-
tralt; ‘det kan ikke undgas. Det er et centralt
problem for dansk skonomi, og vi kan ikke lase



