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[Behnke]

f.eks. Masnede er, at man ikke bruger over-
skudsvarmen, men at man i stedet bade i strid
med EF’s politik og i strid med, hvad der er al-
mindeligt godt erhvervssammenhold blandt
gartnere, i gjeblikket saelger olie for kun 300 kr.
pr. t til det pageldende gartneri, mens andre
gartnere mé betale 1.200 kr. pr. t olie.

Det er fremragende, at man bruger over-
skudsvarmen fra kraftverkerne til f.eks. gartne-
rier, som man laegger i nerheden af kraftvaer-
kerne, frem for, hvad vi heller ikke synes er no-
gen god idé, at man pumper det rundt som
fjernvarme til beboelsesejendomme. Vi synes
altsa, det er alle tiders, at man laver den slags
gartnerier, men si skal man ogsa bruge over-
skudsvarmen frem for ved hjalp af dumping-
priser pd den olie, som kraftveerkerne keber
hjem, at lave kunstig konkurrence bide med
nationale og EF-kollegaer.

I anledning af hr. Svend Erik Hovmands be-
merkninger om, at Fremskridtspartiets politik
skulle vere specielt. konservativ pd energiom-
rddet, vil jeg gore hr. Svend Erik Hovmand op-
mearksom pa, at jeg er den eneste, der i debat-
ten har efterlyst en stillingtagen til s& vigtige
projekter som fusionsenergien, superlederne
og andre nye teknologier, der ligger henne om
hjernet. Det er netop regeringen, der skajter
hen over de projekter og overhovedet ikke vil
tage stilling til dem.

(Kort bemarkning).

Else Theill Serensen (KF):

Jeg vil forst bede hr. Svend Erik Hovmand
om en anden gang at kalde Fremskridtspartiets
politik reaktionzr og ikke konservativ, for jeg
bryder mig ikke om den etiket pa den politik.

I ovrigt vil jeg sige til hr. Behnke, at jeg ®rlig
talt synes, det er lidt groft, at hr. Behnke forst
beskylder mig for at have sagt noget, som jeg
overhovedet ikke har sagt og slet ikke har ud-
talt mig om, hvorefter jeg ma regne med, at jeg
har klaret den side af sagen, men sd herer jeg
nu, at jeg bliver taget til indtaegt for et eller an-
det bestemt synspunkt med den begrundelse, at
ndr jeg ikke har sagt sidan, ma jeg nok mene
noget andet. Det synes jeg faktisk er temmelig
groft. Sa vidt jeg herte, sagde vores ordferer i
dag, at elvaerkerne ikke skal belastes med for-
dyrende produktionsformer, og at pileg om
anvendelse af specielle braendsler ikke skal fin-
de sted, uden at dette er samfundsekonomisk

rimeligt. Jeg tor ikke std inde for, at det er or-
dret citat, men det er stort set indholdet.

Svend Erik Hovmand (V):

Jeg skylder fru Else Theill Serensen en und-
skyldning, fordi det, jeg har sagt, 4benbart er
blevet opfattet anderledes, end det var tenkt.
Det var ikke teenkt som nogen bebrejdelse mod
Det Konservative Folkeparti, og det var ikke
politisk ment, da jeg brugte ordet konservativ,
men det var thent i den betydning, som fru Else
Theill Serensén har nevnt det, nemlig reaktio-
n&r.

Jeg synes, at det ud fra et hvilket som helst
synspunkt og ikke mindst ud fra et erhvervs-
massigt synspurnkt er fantastisk vigtigt, at vi pa
et omrdde som det, vi her taler om, hvor det
drejer sig om milliardbeleb, er parat til forsk-
ning, udvikling og anvendelse af nye metoder.
Der er altsd forskel pa, om man far 30 eller 40
pct.’s nytte af noget energi eller man far 80 eller
90 pct.’s nytte af den samme energi. Og det er
lige pracis denne nyttiggerelse af overskudse-
nergien, vi her laver forsgg med.

At man sd i en overgangsperiode er ngdsaget
til at benytte sig i dette tilfeelde af olie - i @vrigt
som supplement i perioder, hvor elproduktio-
nen ikke giver det varmeoverskud, som den gor
iandre perioder - er noget andet; det er en af de
omkostninger, der herer med til at lave forseg.

Men hvis der i hr. Behnkes bemarkninger
ligger, at hele dette problem bare skal ligge — et
problem, som jeg synes er utrolig vigtigt for he-
le det danske samfund og for det danske er-
hvervsliv, og som drejer sig om op imod en mil-
liard - sa forstar jeg mig ikke meget pa Frem-=
skridtspartiets sikaldte erhvervspolitik.

(Kort bemzrkning).

Poul Nielson (S):

Det er i fortsattelse af det forrige indlaeg. Jeg
er 100 pct. enig med hr. Svend Erik Hovmand,
og det synes jeg ikke behgver at atholde én fra
at tage ordet — ikke altid.

Hr. Behnke prever at fremstille sporgsmalet
om forskning i fusion, superledning osv. som
noget, der star i kontrast til det, der i gvrigt tales
om, ndr vi taler om forskning og udvikling af
nye energiformer osv. Det er noget sludder. Jeg
vil gerne advare mod tendensen til, at man my-
tologiserer den ene og den anden form for tek-
nologi og for energianvendelse. Ogsa forskning



