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[Energiministeren]

faktisk sadan, at i al den tid, hvor en konkret
ansggning om en ny kraftvarksblok i Elsam-
omradet, mere pracist i Skaerbaek, har vaeret til
behandling i Energistyrelsen, har styrelsen an-
modet om, at gasalternativet ogsa blev overve-
jet. Men det har ikke fort til noget konkret. Der
har ogsa veeret overvejelser her i det ostlige om-
rade, i Elkraftomradet, om at f4 gassen ind i-el-
produktionen. Heller ikke det har fort til noget.

Jeg har ment, at det var i overensstemmelse
med den linje, der har veeret lagt dels i regerin-
gens redegerelse om Brundtlandrapporten,
dels i min redegorelse 6m energipolitikken, at
afpreve muligheden for at fi naturgassen ster-
kere placeret ogsé i elproduktionen. Det er na-
turligvis, fordi jeg mener; det ville veere fornuf-
tigt, om man kunne tage naturgassen ind. Der
er nogle beregninger, der skal gennemfores af
fysisk og ekonomisk art, og det er det, jeg har
opfordret elselskaberne til at gi i gang med
sammen med DONG og Energistyrelsen. Det
arbejde skal fores til ende, for vi drager konklu-
sioner, men det er uomtvisteligt, at brug af gas
er langt, langt mere miljevenlig end brug afkul.

Det er ogsa uomtvisteligt, at vi bade i anlags-

og driftsfasen far meget lavere omkostninger.

Der skal ikke ved siden af et gasanlaeg bygges et
stort kemisk rensningsanleeg, der koster lige sa
meget som kulanlegget. Der er ogsd tale om, at
man selv efter disse besparelser pa anlaegs- og
driftssiden far mere fleksible placeringsmulig-
heder. Kuldrift er pa kraftveerkssiden mest vel-
egnet til stordrift. Kan man benytte gassen, kan
man meget mere fleksibelt tage stilling til, hvor
det varmemarked er; som helst skal veere til ri-
dighed, nar man bygger et nyt kraftvark. Men
jeg vil gerne understrege, at der er sat et udred-
nings- og undersogelsesarbejde i gang, og der
treeffes ikke beslutninger, for dette arbejde er
afsluttet.

Et andet emne, der har vaeret 1nde i debatten
er begrebet russergassen. Det gav nogle associ-
ationer til min tidligste barndom pé landet. Der
var der noget, der hed russerheste. De var me-
get anvendelige og var meget nyttige. De blev
importeret her til landet og var i evrigt vistnok
meget billige. Det var vist ﬁrsagen til, at der
kom si mange af dem. De var i alt fald meget
anvendelige.

Uden sammenligning i @vrigt v11 _]eg sige, at
det er interessant, at det er hr. Riishgj, der ster-
kest forfeegter det liberale synspunkt, og at det

er fra den anden side af salen, at advarselsskil-
tet haeves og krav stilles om, at vi skal opfere os
supernationalt. Jeg kan kun gentage, hvad an-
dre har sagt, nemlig at vi har givet DONG i op-
drag pa kommercielle vilkar at skaffe Danmark
den gas, der er brug for. At der sd i en sag ogsé
har veret mulighed eller grundlag for samhan-
del, kan jo ske, nir man arbejder kommercielt.

Der er masser af steder i verden, hvor Dan-
mark er blevet hjulpét igennem, fordi man har
stiet skulder ved skulder. Det synes jeg udmer-
ket man kan forsvare, uanset at den ene part er
privat og den anden statslig. Jeg kunne nasten
fristes til at rejse det spergsmal, om man mener,
at vi skal give afkald pad Danmarks store eks-
port af fetaost - uden nu at navne modtageren
— hvis det viser sig at vaere vaesentligt, at andre
elementer kan indgd i en sdédan handel. Jeg tror,
man skal affinde sig med, at sddan er verden
skruet sammen, og at det ikke nedvendigvis er
til skade for Danmark.

Min tid er ved at veere udlebet, men jeg vil til
sidst sige, at der i de ovrige indleg, iser i hr.
Svend Erik Hovmands, har varet nogle be-
tragtninger om den forte energipolitik, som jeg
er meget enig i. Iseer hr. Svend Erik Hovmand
har haevdet, at vi burde fortsaette stotten til de
vedvarende energikilder. Jeg er 100 pct. enig og
deler ogsa det synspunkt, at vi altid skal have
okonomien med i billedet, nér vi tilrettelegger
vor energipolitik. Jeg er overbevist om, at Dan-
mark ligesom andre industrialiserede lande er i
stand til at gennemfere en meget kraftig op-
bremsning af vort energiforbrug, i hvert fald af
den miljebelastning, der kommer fra energifor-
bruget, uden at vi behever at give afkald pad
gkonomisk vakst. En af de meget vigtige ting,
der fremhaves i Brundtlandredegorelsen, er, at
de tiltag, vi er i gang med og andre skal i gang
med, kan gennemfores og virkeliggeres, selv
nér vi stiler efter at-have en fortsat ekonomisk
vackst. Jeg tror oven i kebet, der kan vare fin
sammenhzang mellem de to ting, fordi ekono-
misk vakst netop giver os fordele, ogsd i for-
hold til at kunne fortsztte en aktiv politik over
for udviklingslandene. Her er det vigtigt, som
det ogsa har veeret naevnt i dag, at vi har res-
sourcer og fortsat vakst.

-S4 jeg er overbevist om, at den energipolitik,
vi skal fore, ma ligge i naturlig forleengelse af
den, vi har fort, men vi bliver nodt til at erken-
de, at vi ikke kun kan tillade os at tenke pé



