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[Duetoft]

Béde nar-det drejer sig om teatret og det politi-
ske liv, som mange jo sammenligner, er det jo
sddan, at mennesket formodentlig i lebet af
ganske kort tid bliver trat af alt det celluloid.

Den omlegning, som regeringen og ministe-
ren nu la&gger op til, har vi sddan set ikke noget
imod. Der er megen logik i, at staten som det
overordnede organ har pligt til at serge for, at
teaterudbudet. er rimeligt fordelt over landet.
Jeg har selvfolgelig lidt svaert ved at sige dette i
og med, at jeg er valgt i et omrade, der vil blive
ramt, men ud fra enhver logisk tankegang og
enhver rimelighedsbetragtning foler vi i CD, at
det er tabeligt, at man 3-4 steder i landet har en
meget kraftig aktivitet, mens andre dele af lan-
det, om ikke bliver sultet, s4 i al fald har en me-
get ringe aktivitet. Ud fra statens pligt til at sor-
ge for, at dette kulturtilbud kommer ud til sa
mange som muligt, feler vi egentlig, at den om-
laegmng, som ministeren laegger op til, er rime-
lig.

Vi kunne godt se lidt pa samarbejdet i det ko-
benhavnske omride, Roskilde Amt og Frede-
riksborg Amt og méske f4 det inddraget i noget
af kebenhavnersamarbejdet, men det vil vi ger-
ne kigge pa i udvalget, og vi vil ogsa i udvalget
se pd, om de uddannelsesmuligheder, der lig-
ger i forslaget, er gode nok.

Jeg har et par kommentarer til abonnements-
ordningen. Ja, pengene skal jo skaffes et eller
andet sted, for at der kan vaere noget at flytte
over. Det er altsd egnsteatrene pa den ene side
og abonnementsordningen pa den anden side,
der mé sté for tur. Her vil jeg gerne give regerin-
gen det rid - og det kan vi ogsa kigge pa i ud-
valget — at det i stedet for en generel nedskza-
ring af niveauet i abonnementsordningerne
méske kunne vare bedre enten at skere antal-
let af billetter, der far nedslag, ned, eller s®tte et
fast kronebeleb, sadan at det ikke ogsd pro-
centvis laegger op til dyre billetter.

Nar jeg siger det, s4 er det, fordi det for os er
vigtigt, at den sociale side i abonnementsord-
ningen bevares, og derfor ser vi ingen grund til,
at de dyre billetter skal have stotte eller skal ha-
ve forholdsvis lige s megen stotte som de an-

dre. Vi ser altsa hellere feerre udbud, men lige’

sd meget nedslag i prisen som i dag.

Jeg vil godt slutte med at sige, at jeg synes
piberiet og den diskussion, der indtil nu har
veeret i offentligheden og maske ogsd i nogen
grad herinde, bygger lidt p4, at det er, om ikke

odiest, sd dog noget, der naermer sig det uklae-
delige at lave populerteater. Det er jo, som om
det at kunne fa et teater til at lobe rundt uden
tilskud, ikke er helt pznt, for s& skal man jo la-
ve noget, som folk kan lide, og sa skal man lave
noget, der er lidt leflende, og si er det maske
ikke helt sa kulturelt.

Jeg haber ikke, det er ved at blive siddan i det
danske samfund, at folk gér i teatret, fordi det
er billigt. Jeg haber, det er sddan i det danske
samfund, at man gér i teatret, fordi man kan li-
de det, der bliver spillet, og har lyst til at se det —
kan lide kvaliteten, kan lide indholdet. Det er
vel det, der stadig veek skal vere det baerende.
Og jeg m s& sige til teatrene i de omrader, hvor
egnsteatrene nu bliver ramt: De kan jo stadig
vek sege om bevilling og nogle af dem s4 ogsa
fa det. Men de, der ikke fir det, skal selvfolgelig
leve videre p4, at de faktisk laver et stykke ar-
bejde, som bide kvalitativt og indholdsmaessigt
er godt nok.

Jeg synes i hvert fald, der var grund til i dag
at sige, at det vel ikke ger noget, at man laver
popularteater, for nok skal vi have nyskabende
virksomhed, nok skal vi have holdningsmas-
sigt teater, og nok skal vi have alle de her fine
ord, men det er vel ogsa stadig vek sadan, at
laver man en forestilling, der kan traekke folk til
huse, sa kan det ogs4 stadig veek gkonomisk la-
de sig gere at fi det til at lobe rundt. Det kan
ikke veere et formal i sig selv kun at lave teater,
som ingen gider se.

(Kort bemarkning).

Glistrup (FP):

Fremskridtspartiet er helt enig med Cen-
trum-Demokraterne i, at teatret er et veesentligt
og verdifuldt element i dansk kultur. Dér, hvor
vi mener at hr. Duetoft er for overfladisk, er,
ndrhan uden videre accepterer den tese, at man
styrker teatret, bare man hafter nogle hundre-
de millioner kroner pa og et eller andet statsligt
eller kommunalt embedsmandsorgan kan be-

gynde at stre penge ud til dem, der siger, de la-
ver teater, men i Vifkeligheden bare er spyt-
slikkere for, hvad disse magthaverorganer godt
kan lide ud fra deres ideer og fordomme.

Her mener vi, at ikke bare almindelig sund
fornuft og historisk kendskab, men ogsa iagtta-
gelser af, hvordan det f.eks. er gdet i London el-
ler i New York eller masser af andre steder, vi-
ser, at hvis man skal vere selvbarende, hvis



