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Forhandling

Miljeministeren (Lone Dybkjer):

Med beslutningsforslag nr. B 46 er der frem-
sat et, synes jeg, meget sympatisk forslag om
etablering af et miljeteknologisk udviklings-
program, som har til formal at fremme udvik-
lingen af renere teknologi og genanvendelse
samt udstyr til rensning og overvigning. Tan-
kegangen, som ogsa ligger i forslaget om at
koble miljoforbedringer sammen med mulighe-
den for erhvervsudvikling og eksport af pro-
dukter og viden er rigtig, god og positiv.

Nar regeringen alligevel ikke kan stotte for-
slaget — og det kan jeg lige sa godt sige med det
samme - er det ikke p4 grund af selve forslagets
indhold, men fordi vi mener, at tingene allerede
er kommet godt i gang. Det vil jeg prove at illu-
strere gennem en reekke henvisninger til ting,
som allerede er besluttet eller vil komme.

- For det forste er der regeringens handlings-
plan for milje og udvikling, som bl.a. vil styrke
miljohensynene i de enkelte sektorer og her-
med ogsd udviklingen af miljeteknologier. Vi
har allerede nedsat regeringens Udvalg for Mil-
jo og Udvikling, og arbejdet dér er godt i gang.
Den grundleggende tankegang i dette arbejde
er, at Miljoministeriet skal vere koordinator af
alle de initiativer, der skal forega i de evrige mi-
nisterier, og jeg vil gerne sige, at det har vist sig,
at mange flere ministerier, end vi oprindelig
havde tenkt os, har gnsket at deltage i arbejdet.

Det andet punkt, jeg vil na®vne, er regerin-
gens materialeteknologiske udviklingspro-
gram, hvor det er obligatorisk at klargere og be-
arbejde arbejdsmilje- og miljespergsmal, samt
Teknologirddets initiativomradesatsning pé
vandrensningsomradet, som er et af de omra-
der, som er med i forslaget. Det er rent konkret
30 mio. kr. fordelt over 1988, 1989 og 1990.

Det tredje er redegerelsen fra oktober 1988
om mal og midler, hvor der for perioden
1989-1994 afsxttes 1,2 mia. kr. til omraderne
renere teknologi og genanvendelse.

Det fjerde punkt er det kemikalielovsforslag,
som blev fremsat den 12. januar 1989, og som
tager sigte pé at lese miljoproblemerne gennem
princippet om renere teknologi, det vil sige, at
farlige eller miljomaessigt betenkelige stoffer
erstattes af mindre farlige eller betankelige
stoffer dér, hvor det er muligt.

For det femte skal det naevnes, at der pa fi-
nansloven er afsat 150 mio. kr. pr. ir til renere
teknologi og genanvendelse. Lidt stille vil jeg
derfor gerne sige, at de tal, der stir i bemeerk-
ningerne til B 46, nemlig 50 mio. kr. pr. r, som
danner baggrunden for forslagets tal pa 75 mio.
kr. pr. ar, langt er overgdet af regeringens eget
udspil. Dette skal blot fremhaves som en af for-
klaringerne p4, at vi mener, at tingene er godt i
gang.

Den sjette ting, jeg kan henvise til, er hand-
lingsplanerne for CFC og PVC fra november-
december 1988, hvor der netop er gjort brug af
den blanding, som ogsa foreslés i'beslutnings-
forslaget, af sdvel traditionellé som utraditio-
nelle styringsmidler - der er tale om béde afgif-
ter, forbud, brancheforhandlinger, varslinger af
forbud osv. —altsé et helt nyt set up, vurderet ud
fra den konkrete situation; siledes indeholder
PVC-handlingsplanen en anden strategi end
f.eks. den allerede fremlagte handlingsplan for
CFC, hvor miljgafgifterne allerede er vedtaget.

For det syvende vil jeg gore opmaerksom pa
det tilsagn, der blev givet i forbindelse med for-
handlingerne om miljeafgifterne i december
1988, hvor der i betenkningen stér, at ministe-
riet vil udarbejde en redegerelse om de gkono-
miske styringsmidler i miljepolitikken. Denne
redegorelse skal danne grundlag for en efterfol-
gende diskussion i Milje- og Planlegningsud-
valget, og jeg regner med, at vi kan fi en god og
principiel dreftelse af, hvordan vi kommer vi-
dere pa det omrade, ogsé i retning af noget me-
re miljeafgiftsorienteret end det, som blev ved-
taget i december 1988.

Endelig kan jeg for det ottende oplyse, at re-
geringens embedsmandsudvalg, der er nedsat i
forbindelse med udvikling og milje, specielt
skal redegere for det, vi kan kalde miljeregule-
rende foranstaltninger, herunder navnlig gko-
nomiske styringsmidlers virkningsmuligheder.

Der er i gvrigt en lang reekke andre ting, som
ogsd allerede er'neevnt i forbindelse med de lov-
forslag, der er fremkommet. Nogle af dem har
ogsa forbindelse med de betenkninger, vi af-
gav i december 1988 — specielt pd SF’s foran-
ledning — om at iverksette en rackke genbrugs-
projekter pd emballageomrédet, bl.a. omfatten-
de en rekke af de kemikalier, som anvendes i
husholdningerne.

Alt dette er begrundelsen for, at jeg synes,
beslutningsforslaget i virkeligheden er blevet



