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[Inger Stilling Pedersen]

niveau, vi har for energiafgifter, er rigtigt. Jeg
personlig mener, at den hejde, de har i dag, og
den mdde, vi gor det p4, er familiefjendsk, for jo
storre familien er, jo sterre energiforbrug vil
man uvagerlig have.

Vi ved, at vi skal spare pa ressourcerne, og at
vi skal udnytte det, der forurener mindst, er og-
sé rigtigt. Men vi m4 ogsa huske pa, at vort sam-
fund skal fungere, at vi skal have varme i stuer-
ne. F.eks. er det sddan, at jo &ldre man bliver,
jo mere varme skal man have. Der er ogsa noget
med, at- man kan spare sa meget pa lyset, at man
falder og kommer til skade. Der er alts& nogle
grofter pd begge sider. Det gelder om at finde
balancen og se pd: Hvor ligger det rigtige ni-
veau?

Jeg tror, at man absolut altid vil spare pa
ting, der koster penge, nasten uanset hvor me-
get de koster. Energiprisen skal vere utrolig
lav, hvis man bare skal lade st4 til.

Vi herte noget om benzinpriser og andet, vi
kan vende tilbage til neste gang. Jamen vi kan
da godt s@tte dem op, men vi ma se pa priserne
i de omgivende lande, ikke mindst Vesttysk-
land. Det giver enormt store problemer, i hvert
fald i Jylland, nér det kan betale sig at kore fra

. Arhus og Randers til Tyskland for at tanke op.
Ja, man har faktisk turen gratis. Det giver pa
den anden side valutaudgifter, og for betalings-
balancen har det ogsa nogle konsekvenser.

Alt i alt kan man sige, at disse ting henger
meget neje sammen. Kristeligt Folkeparti me-
ner, det er vigtigt, det vil jeg gerne understrege,
at vi bruger vores ressourcer, og at vi bruger
dem rigtigt, at vi finder ud af en fornuftig ener-
gipolitik.

Vi kan ikke stemme for Fremskridtspartiets
dagsorden. Man kan ikke med et snuptag fjerne
det hele og sa tro, at alt fungerer.

Vi ser frem til den dreftelse, vi skal have om
energiministerens redegerelse, hvor vi forhi-
bentlig kan fa en lidt mere dybtgdende debat
om tingene.

Energiministeren (Bilgrav-Nielsen):

1 tilslutning til, hvad den sidste ordferer, fru
Inger Stilling Pedersen, sagde om naste uges
debat om energipolitikken, vil jeg gerne sige, at
jeg haber og tror, at ordfererne og folketings-
medlemmerne for denne debat har haft tid til at
studere den omdelte energiredegorelse, iser
det omdelte statusnotat pa det energipolitiske

omréde. Det synes jeg meget klart beskriver,
hvad det er for en forsyningssituation, vi eri. Vi
er i en gunstig forsyningssituation, iser fordi vi
har udviklet produktionen af dansk olie og gas i
det omfang, vi har.

Jeg synes ikke, at en debat, der kan lyde lidt
pessimistisk i henseende til naturgassens andel
af vores energiforsyning, skal vare uden den
betragtning, at hvis ikke vi havde foretaget det,
vi har foretaget os siden 1970’erne med at age
selvforsyningsgraden, s ville vi beskeftigel-
sesmessigt, men iser valutameassigt have haft
en ringere situation, end vi har nu. Det er en
stor fordel for Danmark, uanset at vi i gjeblik-
ket er inde i en situation med lavere oliepriser
end dengang, at vi har fiet oparbejdet den for-
syningssikkerhed, der nu er tale om. Om f4 ar er
vi formentlig helt selvforsynende med bade olie
og gas. Det er en enorm fordel.

S4 vil jeg godt faje til, at den form for sikker-
hed koster noget, som andre former for sikker-
hed koster noget. Forsyningssikkerhed er ikke
noget, man oparbejder gratis — og da slet ikke,
nir man som vi i Danmark fra 1972, hvor vi im-
porterede 90 pct. af vores olieforsyning, og
frem til nu har gjort os neesten uafhengige af
denne import eller er pa vej til at gore os selv-
forsynende i hvert fald. Det har kostet noget.
Det har kostet nogle investeringer, som ikke er
betalt tilbage endnu, men det bliver de naturlig-
vis. Det tyder alt pa, og der er jo, som mange
har sagt, heller ingen vej tilbage. Det er meget
godt en gang imellem at kigge bagud og sige:
Gjorde vi rigtigt, eller gjorde vi forkert?

Man har ikke gjort forkert i at beslutte sig for
at indfere naturgassen i Danmark. Det ma std
fast. Men det kan godt vere, at der undervejs
har veeret gjort for lidt for at fremme rentabili-
teten i den made, vi har segt at afsette natur-
gassen pé.

Jeg er enig med dem, der har sagt, at den
struktur, der nu er skabt, hvor ansvaret er meget
klart synliggjort:i henseende til, hvem der har
forpligtelsen over for de regionale selskaber,
skal fastholdes. Det, man kan diskutere nu, er,
hvilke muligheder vi har for at forstzerke den
kommunale forstaelse for denne forpligtelse, at
erkende denne forpligtelse. Det tror jeg nok er
en vigtig sag. Jeg tror, man ude i kommunerne
ber se pé virksomheden det regionale naturgas-
selskab, praecis som man betragter andre kom-
munale aktiviteter, men aktiviteter, som man



