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[Knud Lind]}

Begrundelse

Mandag den 16. januar 1989 ki. 13.00 mAtte
politiet rydde to villaer pa Platanvej 14 og 16 i
Kebenhavn, som pa ulovlig vis var blevet besat
af BZ’erne. Under denne helt lovlige politi-
handling kom fem politifolk til skade. En kvin-
delig betjent blev ramt i hovedet af en mursten,
medens andre politifolk blev ramt af statkugler
og forskelligt kasteskyts. Det er sporgerens
indtryk, at disse ulovlige BZ-aktioner bade rent
hervaerksmassigt og voldeligt er eskaleret,
som tiden er glet.

Det er ogsa spergerens indtryk, at det kun er
et speorgsmél om tid, for BZ’ernes brug af de
livsfarlige slangebesser med tilherende stél-
kugler vil kreeve menneskeliv, hvis ikke retssta-
ten ved hjzlp af sine lovregler m.v. griber ind
over for den stigende lovleshed og gadeterror.

Svar (27/1 89):

Justitsministeren (H. P. Clausen):

Rigspolitichefen har i anledning af det stille-
de spergsmal over for Justitsministeriet oplyst,
at politiet rdder over beskyttelsesudstyr til brug
ved gennemfoerelsen af politimessige foran-
staltninger, og at udrustning og bevabning na-
turligvis lebende forbedres med henblik pa at
yde optimal beskyttelse for politipersonalet og
med henblik pa at forbedre politiets indsatsmu-
ligheder.

Udvikling og forbedring af politiets udrust-
ning m.v. foregér dels pa grundlag af udenland-
ske erfaringer, dels pa grundlag af erfaringer
indvundet blandt andet i forbindelse med poli-
tiets indsattelse ved storre voldspragede uro-
ligheder her i landet. Det nzvnte arbejde sker i
samarbejde med politiets personaleorganisa-
tioner.

Rigspolitichefen har i den forbindelse oplyst,
at der pa grundlag af de indvundne erfaringer i
de senere ar bl.a. er anskaffet et storre antal
indsatsdragter, der er resistente over for aben
ild, ligesom der er anskaffet et storre antal ben-
beskyttere, beskyttelsesskjolde og hjelme.

Det kan endelig oplyses, at der ikke er aktu-
elle overvejelser om at indfere brug af gummi-
kugler.

Spm. nr. S 417

Til undervisnings-
(20/1 89) af:

og forskningsministeren

Hjortnzes (S):

»Har ministerens embedsapparat ikke pa
noget tidspunkt for den 12. december 1988
gjort ministeren opmearksom pd, at der kunne
vere serlige juridiske og ekonomiske proble-
mer forbundet med at nedlegge Blagird Semi-
narium, Marselisborg Seminarium og Esbjerg
Seminarium 2«

Begrundelse

Man ma g& ud fra, at Undervisnings- og
Forskningsministeriet sidder inde med en sa-
dan viden og ekspertise, at ministeriet automa-
tisk underseger, hvad der ma foreligge af dekla-
rationer, aftaleforhold og/eller andre juridiske
forpligtelser, der kan fa betydning for disposi-
tioner truffet inden for ministerens ansvarsom-
rade.

Spergeren er klar over, at lov om offentlig-
hed i forvaltningen ikke omfatter loves eller
endringsforslags forarbejder, og hvad der el-
lers métte foreligge i departementet af arbejds-
papirer.

Men behandlingen af lovforslag nr. L 124 om
seminarienedleggelser har veret helt used-
vanlig.

Af hensyn hertil, og nar henses til ministe-
rens udtalelser til offentligheden om lovforsla-
get, gér spargeren ud fra, at ministeren ikke har
noget imod at give de enskede oplysninger.

Svar (27/1 89):

Undervisnings- og forskningsministeren (Bertel
Haarder):

De embedsmand i Undervisnings- og Forsk-
ningsministeriet, som er serlig sagkyndige i se-
minariesporgsmal, herunder vedrerende semi-
nariernes gkonomi og ejendomsforhold, deltog
ikke i de politiske forhandlinger den 7. og 8. de-
cember 1988, som forte til forliget om &n-
dringsforslagene i Uddannelsesudvalgets be-
tenkning af 9. december 1988. Men de oriente-
rede mig umiddelbart efter om de problemer,
endringsforslaget vedrerende Blagard Statsse-
minarium kunne give anledning til, uden at de
dog med sikkerhed kunne fastsl4, hvilke retlige
folger en gennemforelse af @ndringsforslaget
ville fa. Derfor blev Justitsministeriets lovafde-
ling inddraget i sagen.

Jeg har intet at bebrejde mine embedsmaend i
denne forbindelse.



