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[Erling Christensen]

alvorligt, og vi andre skal s& forholde os til or-
dene og indholdet. Nér vi behandler forsegs-
forslag fra frikommuner, sd er det, fordi der
skal godkendes @ndringer i love vedtaget af
Folketinget. Ikke alene mener Fremskridtspar-
tiet altsa, at det skal overlades til ministeren at
endre love. Det synes jeg er en interessant og
overraskende melding om partiets politik.
Fremskridtspartiet mener, at der skal vare for-
skellige retstilstande fra kommune til kommu-
ne. Fremskridtspartiet ensker vort land opdelt i
277 enklaver med hver -deres regler. Hvor er
retssikkerheden sa henne?

Nu er det jo godt, at det slet ikke kan vedta-
ges. Grundloven skulle nemlig i s fald ndres.
Men vi m4 jo se p&, om partiet s vil foresla det.

Selv om der nu kerer over 200 frikommune-
forseg i kommunerne, er der stadig ansegnin-
ger, der ikke imgdekommes af de forskellige
ministerier. I svaret til Kommunaludvalget pe-
ger ministeren pa fem hensyn, der skal veere
imedekommet, for at et forseg kan godkendes.

Socialdemokratiets andringsforslag, som
imadekommer Ballerup Kommunes ansegning
om frikommuneforseg, hvorefter unge kan til-
bydes vederlagsfri tandpleje indtil det fyldte
20. ar, tager alle fem hensyn i betragtning. For-
seget vil ikke veere i strid med hensynet til bor-
gernes retssikkerhed, sundhed og velferd -
tveertimod vil jeg sige. At forseget vil veere i
strid med Folketingets og regeringens gkono-
miske politik, kan der umuligt vere tale om.
Ballerup Kommune har mig bekendt helt efter-
levet regeringens henstillinger ogsé pa det oko-
nomiske omrade. Der sker heller ingen indgreb
ilon- og ans@ttelsesvilkar, ligesom forseget og-
s& vil veere udgiftsneutralt mellem kommunen
og staten og mellem kommuner indbyrdes. Ja,
en hurtig vurdering vil faktisk fortlle, at amtet
vil kunne spare en smule.

Hvilke begrundelser er s& brugt i Sundheds-
ministeriet for at afvise forseget? Jo, Folketin-
get har'vedtaget en lov om tandpleje m.v., der
fastsetter en ovre grense ved 18 ar, og pa den
baggrund blev ansegningen afvist i marts 1988.

Den nuverende sundhedsminister afviser
igen forseget i oktober 1988 og fojer til nzvnte
begrundelse yderligere, at de erfaringer, Balle-
rup Kommune gnsker at opna, allerede forelig-
ger i dag, og at den viden bl.a. indgik i vurde-
ringsgrundlaget, da loven om aldersgransen pa
18 ar blev vedtaget i juni 1986.

Fra 1983 har Ballerup Kommune gennem-
fort gratis tandpleje for unge, indtil de fylder 20
ar. Mig bekendt er det tilbud kun givet i Balle-
rup. Altsd mi Sundhedsministeriets viden
grunde sig pa hejst 3 ars erfaringer fra Ballerup.

Da Folketinget forlengede frikommunelo-
ven, var begrundelsen navnlig, at 4 ar var for
kort tid til at skaffe sig et ordentligt erfarings-

- grundlag. Derfor holder sundhedsministerens

afslag ikke vand. Det er ikke i overensstemmel-
se med Folketingets vurdering. At afvise et fri-
kommuneforseg med den begrundelse, at det
strider mod lovgivningen, er jo, for at bruge in-
denrigsministerens egne ord, ganske i strid med
livsnerven i frikommuneforsgget. Derfor har
Ballerup Kommune og jeg i hej grad manglet
indenrigsministeren som advokat over for
sundhedsministeren. '

»Vi skal fremme alle tanker,« sagde ministe-
ren ved farste behandling og tilfgjede, at kom-
munen skulle have mulighed for afprovning.
Hvorfor, minister, har kommunens minister ik-
ke veeret kommunens advokat? Har ministeren
ikke bemerket, at Sundhedsstyrelsen er umid-
delbart positivt indstillet over for forsegsforsla-
get? Hvis ministeren mere har lyttet til private
tandlagers frygt for manglende fortjeneste, sé-
fremt Ballerup Kommune fik lov til at lave
nevnte forsog, s har ministeren ikke lest,
hvad kommunen har skrevet. Jeg skal kort for-
teelle det: Af unge 16-arige, der opherer i den
kommunale tandpleje, fortseetter kun 75-80
pct. i reglen med tandpleje hos private tandlee-
ger.

Ud fra Ballerup Kommunes ikke helt fuld-
steendige opgerelse — som navnt kun kort tids
erfaring — viser det sig, at af 20-drige fra Balle-
rups udvidede tandpleje fortsatte 96 pct. med
regelmassig tandpleje hos private tandlager.
Samtidig peger kommunen p4, at forsoget ikke
vil koste noget serligt. Tvaertimod peges der
p4, at det vil betyde forbedret ressourceudnyt-
telse i den kommunale virksomhed.

Hyvis jeg har forstaet et af de mange kvalitets-
maessigt forskellige regeringssignaler til de
danske kommuner, si er det bedre udnyttelse af
skattepengene, det handler om. Hvad tever mi-
nisteren sa for? Hvorfor kommer ministeren ik-
ke i gang med at veere kommunens advokat?
Fortzl Folketingets medlemmer, at der skal
stemmes for Socialdemokratiets @ndringsfor-
slag, sa skal vi nok i Socialdemokratiet rose mi-



