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(Kort bemarkning).
Leif Hermann (SF):

Ja, jeg kom vist oven i kebet ogsa til at kon-
kludere pa hr. Ner Christensens vegne, og den
slags ting skal man jo vare sig for, idet hr. Ner
Christensen sagde - det burde jeg selvfalgelig

_have noteret mig - at pr1n01pper ikke er alt. Det
er det dbenbart ikke i denne sag, det er det i
mange andre for hr. Ner Christensen, men sé
vil jeg da medgive, at hr. Nor Christensen ikke
tog stilling til det principielle problem.

Om SF har tillid til Justitsministeriets praksis
i forbindelse med tredjeinstansbevillinger eller
ej, er ikke afgorende. Det afgorende er, om der
er et principielt problem, og dernast, hvorledes
Justitsministeriet administrerer ordningen. Vo-
res problem er ikke, at vi ved, hvordan Justits-
ministeriet administrerer ordningen. Vores
problem er, at vi ikke ved det, og det kan selv-
folgelig godt vaere, at hr. Ner Christensen me-
ner, at det er fuldsteendig ligegyldigt i denne
sammenhang. Det mener jeg ikke det er. Det
mener jeg heller ikke det er for belysningen af
det principielle problem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
Forslagets overgang til anden (sidste) be-
handling
vedtoges uden afstemning.

'FerSte‘ nzstformand (Henning RasmvuSS.en)_:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Retsudvalget.. Hvis i ingen ger
indsigelse ‘mod dette forslag, betragter jeg det
som vedtaget. (Ophold) Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordénen var:

8) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
49:

Forslag til folketingsbeslutning om politiklage-
neevn.
- Af Leif Hermann (SF) m. fl.

(Fremsat 13/1 89).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Justitsministeren (H. P. Clausen):

Det beslutningsforslag, som SF har fremsat,
og som vi nu skal drefte, legger jo op til en raek-
ke omfattende @ndringer af de geeldende regler
om behandling af klager over politiets adferd.

Ud over, at der foreslas en &ndret sammen-
setning af lokaln@vnene i forbindelse med be-
handlingen af klagesager, foreslis det, at nav-
nene ~i modsetning til i dag - skal have mulig-
hed for at tage stilling til klagerne ved at kunne
udtale kritik af politiets adfzerd.

Efter den gzeldende ordning er det lokalnzv-
nenes opgave at treeffe bestemmelse om, hvor-
vidt der ber indledes en naermere undersagelse
i anledning af en klage over politiets adferd, og
lokalnavnet har siledes ikke i dag kompetence
til at tage stilling til berettigelsen af de klager
der indgives.

Jeg er naturligvis enig i, at der, ogsé nar det
drejer sig om politiet, ber veere betryggende
rammer for behandlingen af klagesager. Det
synspunkt deles jo i evrigt ogsé af politiet og
politiets egne organisationer, der altid har haft
det standpunkt, at klager over politiet ber un-
derkastes den nedvendige undersegelse, og at
der m4 skrides ind med disciplinare foranstalt-
ninger eller p4 anden made, nar der har varet
grundlag for det.

Det er ogsa vigtigt, at vi lobende overvejer og

- diskuterer, om de rammer; som gelder for be-

handlingen af klager over politiet, p4 alle ma-
der er tilfredsstillende,-og -det har der j .jo ogsé

- med mellemrum, veret lejlighed til i Tinget.

Justitsministeren har — —og.det er.ogsé anfort i
bemaerkmngerne til beslutmngsforslaget fore-

taget en undersogelse af erfaringerne med. lo-

kalnaevnenes virksomhed, og af de redegerel-
ser, ministeriet. har modtaget, fremgar det, at

" der er en overvejende positiv holdning til den

nuvaerende lokaln@vnsordning. Iser med hen-
syn til lokalnzvnenes generelle droftelser af
politiets virksomhed i politikredsene er der ud-
trykt stor tilfredshed.

For s4 vidt angér behandlingen af de konkre-
te klagesager er der i nogle af redegorelserne i
forbindelse med denne undersogelse peget pa,
at klagesagerne ikke ber fremtrede som fuldt
ud undersogt af politiet, inden de forelzegges
for lokalnavnene, og det er vel netop den pro-
blemstilling, som - sddan har jeg forstaet det —



