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Kulturministeren (Ole Vig Jensen):

Et stigende antal folkebiblioteker anskaffer i
disse ar telefax, fordi dette kommunikations-
middel er en lettelse og effektivisering af de
daglige arbejdsgange, pd samme made som te-
lex var tidligere.

Nogle biblioteker har ensket at stille denne
facilitet til rddighed for publikum, séledes som
man ogsé flere steder giver publikum adgang til
brug af f.eks. fotokopieringsapparater eller mi-
krofilmlasere med kopieringsmulighed.

Det er i hvert enkelt tilfelde en lokal, kom-
munal afgerelse, om publikums brug af den
slags apparatur skal ske mod betaling.

Jeg har derfor ingen planer om en henven-
delse til bibliotekerne herom.

Spm. nr. S 406

Til statsministeren (18/1 89) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil statsministeren oplyse, hvor meget der,
siden Anker Jorgensen var statsminister, er op-
kravet i ekstraskatter i form af stigende for-
brugsafgifter inkl. eventuelle nedsaittelser, for-
hejelser af forskellige gebyrer, porto- og takst-
forhejelser, licensforhajelser osv. 7«

Begrundelse

Ved besvarelsen bedes taget hensyn til ned-
sattelse af forskellige offentlige tilskud og be-
skaering i offentligt betalte ydelser. ‘

Der onskes svar for hvert af drene opgjort for
hvert af ministerierne.

Svar(23/1 89):

Statsministeren (Poul Schliiter):

Der eksisterer ikke samlede oversigter over
@ndringer i skattesatser, gebyrer, takster og
ydelser m.v. af den i spergsmalet neevnte karak-
ter.

En gennemgang af samtlige ministeriers og
kommuners udgifter og indtegter af den detal-
jeringsgrad, som spergsmalet forudsatter, over
en periode pé over 6 ar krever en sd betydelig
ressourceindsats, at jeg ikke finder, at forud-
s®tningerne for besvarelse af det stillede
sporgsmal via det foreliggende sporgeinstitut
er opfyldt.

Jeg kan dog oplyse, at mere summariske op-
lysninger om de i spergsmalet navnte forhold

kan findes i de af Finansministeriet lobende
udsendte publikationer: budgetredegorelserne,
finansredegerelserne og budgetoversigterne.

Spm. nr. S 420

Til statsministeren (19/1 89) af:

Helle Degn (S):

»Hvordan vil statsministeren sikre, at reglen
i grundlovens § 73, stk. 2, ikke omgas ved det
@ndringsforslag, som undervisnings- og forsk-
ningsministeren har fremsat til lovforslag nr. L
124 om sammenlagning og nedleggelse af se-
minarier 2«

Begrundelse

Mellem 2. og 3. behandling er det blevet
godtgjort, at de endringsforslag, der blev ved-
taget ved 2. behandling, indeholdt ekspropri-
ative elementer, og de var siledes omfattet af
grundlovens § 73, stk. 2. o

Som de nye @ndringsforslag vedrerende
sammenlagningen af Blaagaard og Jonstrup
Statsseminarier og Arhus og Marselisborg Se-
minarier nu foreligger, kan undervisnings- og
forskningsministeren stadig med de vidigaende
befojelser tenkes at ende med en losning, der
er parallel med den, som indeholdt de ekspro-
priative elementer.

Svar (24/1 89):

Statsministeren (Poul Schliiter):

Det fremgér af Justitsministeriets besvarelse
af spergsmal 80 og 82-87 fra Folketingets Ud-
dannelsesudvalg, at der ikke i lovforslag nr. L
124 om sammenlegning og nedleggelse af se-
minarier er bestemmelser; der gor indgreb i se-
minariernes rettigheder pa en sddan méde, at
bestemmelserne har karakter af ekspropriation.
Det samme geelder de andringsforslag, som
undervisnings- og forskningsministeren frem-
satte for 2. behandling af lovforslaget.

Jeg vil i den forbindelse gerne fremhaeve, at
den erstatning, som det kunne komme p4 tale at
betale til den selvejende institution Blaagaard
Seminarium, hvis seminariet skulle nedlegges
nu, ikke ville veere en ekspropriationserstat-
ning, men en erstatning, der var begrundet i al-
mindelige aftale- og erstatningsretlige regler.

Jeg er derfor helt uenig med spergeren i, at
der i forbindelse med lovforslagets behandling



