5903

31/1 89: Foresporgsel vedr. strukturudviklingen i landbruget

5904

[Povl Brandsted]

hvervet, og s mé vi sikre, at det er disse unges
interesser og disse unges tro pa landbruget, der
styrkes med den struktur, vi bygger op.

Ernst B. Schmidt (FP):

Allerforst md man nok sige, nr man ser pa
ordlyden af denne forespergsel: »Hvilken
overordnet maélsaetning har ministeren for
strukturudviklingen i landbruget i perioden
indtil ar 2000?« S& m& man nok sige, hvorfor
dette sporgsmal i dag? Det forekommer mig i
hvert tilfelde, at tidspunktet er lidt, skal vi sige
malplaceret. Jeg vil ikke sige, at det ikke har in-
teresse, men hvis man kigger rundt omkring i
tilhorerlogerne pa bide den ene og den anden
side, s4 ser det i hvert tilfeelde ikke ud til, at det
aktive landbrug er serlig interesseret i at fi det-
te dreftet pa nuverende tidspunkt. Og hvad er
arsagen? Hvad kan arsagen vare? Landbruget
er da vel nok ikke ligeglad med, hvad der vil ske
frem til ar 2000 og ogsa derefter.

Men der skete noget tidligere, ja ikke pa aret,
men for et halvt ars tid siden, hvor vi havde de
store debatter omkring landbrugets problemer,
og hvor det var muligt at komme med til at pre-
ge den udvikling, som skulle ske. De forskellige
partier havde selvfolgelig forskellige mélsat-
ninger — det er jeg klar over. Vi i Fremskridts-
partiet gik med i et forhandlingsopleg, som
forte til et resultat. Ikke at vi fik gennemfort,
hvad vi onskede, nemlig en liberalisering af
landbruget s& langt, som vi kunne komme, for-
di vi mener, at det er den eneste nyttige udvik-
ling for landbrugserhvervet. Og jeg mener, at
den chance havde ethvert parti, ogsd Sociali-
stisk Folkeparti. Og Socialistisk Folkeparti
kunne méaske lere en lille smule af udviklingen
i de socialistiske lande om, hvordan man har
haft det med landbrugsproduktionen gennem

arene med fodevaremangel til folge, fordi det ’

var under et socialistisk dikteret system. Man er
efterhanden ved at komme pa bedre tanker.
Landbruget trives bedst i frihed, og det synes
jeg ogsa er rart at fa diskuteret nu, hvor vi taler
om, hvilken struktur der skal til.

S4 vil jeg ogsé gerne have lov til at stille et
sporgsmadl til landbrugsministeren: Vil man in-
den &r 2000 keempe for, at dansk landbrug bli-
ver det frieste erhverv inden for Fellesskabet?

Jeg tror, det ville veere af meget stor betyd-
ning, hvis vi blev det. For gjeblikket mener jeg
siddan set, at det hollandske erhverv ligger pa

forstepladen, og Holland er, efter hvad jeg er
underrettet om, en af vore store konkurrenter.

Jeg vil ikke g ind i en debat om noget, der
godt kunne vaere anledning til at drefte, nemlig
okkerproblemer, kunstgadningsproblemer, ja,
jeg havde neer sagt staldinventar, som ogsé blev
naevnt. Vi kommer i lebet af kort tid til at drefte
landbrugets problemer, fordi der som folge af
de aftaler, der er mellem et flertal af partierne
her i Tinget, er sket et og andet, og det skal dref-
tes nu, og s kommer vi til den side af sagen.
Der vil ogsd komme lovforslag, og jeg vil da
henstille til Socialistisk Folkeparti, at man vi-
ser, at man virkelig er med pé at ville baje sig
rent partipolitisk-taktisk for at gavne landbru-
get, ligesom vi andre, der gik med ind i en afta-
le, har mattet gore, hvis man virkelig mener no-
get med at sige, at man vil gere noget for land-
bruget. Men som sagt: Jeg mener ikke, debatten
i dag er rigtig aktuel, og derfor skal jeg ikke for-
leenge den, men mit spergsmal til landbrugsmi-
nisteren ville jeg gerne have svar pa.

(Kort bemaerkning).

Bjorn Poulsen (SF):

Jeg mé indromme, jeg undrede mig lidt, da
jeg herte hr. Ernst B. Schmidt sperge, hvorfor
vi har debatten, hvorfor der ikke er nogen fra
landbruget til stede. Nu ved jeg ikke, om jeg
skal tage skylden for det, for jeg har ikke invite-
ret nogen, det mé jeg indremme.

Det kan godt veere, at hr. Ernst B. Schmidts
hukommelse ikke er sarlig god, for jeg kan i
hvert fald ikke huske, at SF blev inviteret til
landbrugsforhandlinger i juni méned. Jeg ved
ikke, om jeg husker helt forkert - nej, det tror
jegikke. Og s vidt jeg ved, sd var det meget lidt
landbrugslovgivning, der blev diskuteret i juni
maned, det drejede sig om en refinansierings-
ordning. Det var kun pd Fremskridtspartiets
gruppemoder, den slags ting blev diskuteret,
det var ikke her i salen. Der er noget, som hr.
Ernst B. Schmidt tager fejl af, og det er da bare
ergerligt. S4 jeg synes ikke rigtig, der er nogen
grund til at klandre os, at vi har rejst en debat
om noget, som vi i hvert fald ikke endnu er helt
klar over. Det er bl.a. derfor, vi sperger ministe-
ren. Det kan vare, hr. Ernst B. Schmidt er klar
over, hvad det er, han har veret med til at lave,
men det kunne man jo ikke hore pd indlegget
her.



