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til stykket, er reelle. Men vi ma jo afvente, hvad
der sker pa omrédet.

Jeg kunne forstd pd ministeren, at brakleg-
ningsordningen jo absolut hang sammen med
det andet. Det synes jeg da er en interessant
tanke. Hvis jeg skulle forsta det sa bogstaveligt,
synes jeg, at det er en interessant tanke, der
pludselig er lagt pd bordet her. Men jeg kan for-
std, at der, i hvert fald hvad angir braklaeg-
ningsordningen, er visse problemer med at,
skal vi sige f4 bejet armen pé den rigtige médde,
hvad angér ét af forligspartierne. Hvis braklaeg-
ningsordningen skal hore sammen med alt det
andet her, forestar der vist nogle gymnastiske
forberedelser, som nok kan blive interessante.
Men nok om det, det er jo landbrugsministe-
rens problem.

Jeg kan forsta her pa det sidste, at landbruget
ogsé lige pludselig er begyndt at tage det op
som lidt af et problem. Det er jo nok, fordi der
er adskillige med fedekreaturer og lignende,
der méske ikke ville vaere uinteresserede i et lil-
le tilskud til denne del af driften. Det synes jeg
desveerre der er lagt op til i det forslag, vi har set
indtil nu, og det var vel ikke det, der var menin-
gen.

Men tilbage til ekonomien. Vi kender det
renteniveau, vi har, og det kommer nok ikke til
at se sa forfeerdelig meget anderledes ud de nae-
ste par ar, méske tveertimod. Det kan jo veere, at
den udenlandske rente gor, at renten her i Dan-
mark miske far et lille tryk opad pa et eller an-
det tidspunkt; det er jo ikke usandsynligt. Der
plejer at veere en eller anden form for sammen-
hang i det. Selv om svinesektoren i disse dage
jubler — det er ogsa lenge siden, at der har va-
ret noget at juble over, det skal indremmes — og
fremtidsudsigterne for de naeste 14 dage er go-
de, mé vi nok erkende, at selv ikke de industri-
brug, som jeg sé i dag i Jyllands-Posten at hr.
Ronholt er en meget stor tilhaenger af, vil have
de store chancer for at overleve i fremtiden.

Grunden til, at jeg ikke tror det, er for det for-
ste de okonomiske problemer, men en anden
vigtig arsag er det etiske, som ministeren sa rig-
tigt var inde pa. Hvad siger fremtidens forbru-
gere til svinefabrikker? Hvad siger fremtidens
forbrugere til, at vi holder vore svin pa den mé-
de, som industribruget vel er nadt til at gore det
pa? Jeg kunne forstd, at man i hvert fald ikke
skulle diskutere imod hr. Renholt, hvad det an-
gér, for det vidste han noget om ud fra et rent

praktisk synspunkt. Jeg ma sige ud fra et rent
praktisk synspunkt, at jeg ikke tror en dajt pa,
at vi i Danmark vil kunne overleve som svine-
producenter pa markedsvilkir uden nogen som
helst form for tilskud, og landbrugsministeren
taler om, at liberaliseringen ogsa skal betyde, at
statstilskuddet skal veek, og pa leengere sigt skal
EF-tilskuddet vel ogsa. Jeg tror, det kan blive
nogle interessante ar for dansk landbrug. Men
igen ma vi vente og se, hvad der sker.

Da vi fra SF’s side lagde op til denne fore-
sporgselsdebat, var det helt klart landbrugsfor-
liget, vi havde i tankerne. Dengang var det jo
kun det, der 14 pa bordet fra sidste sommer.
Men en anden arsag var, at vi inden for det sid-
ste trekvarte ir har faet flere forskellige be-
teenkninger og rapporter om landbrugets frem-
tid. Vi har fiet de allerede fra ministerens side
nevnte Bernsteinrapporter, som har varet in-
teressant leesning. Vi har ogsa faet den sakaldte
bla arbejdsrapport fra Landbrugsministeriet.
Den fik vi jo, efter at vi havde bedt om den, lige
efter at det hele var overstaet i juni maned. Jeg
ma indremme, at den kunne have vaeret interes-
sant at have, inden man havde lavet forlig i juni
méned 1988.

Jeg synes faktisk, at den bla arbejdsrapport
er betydelig mere spendende end noget af det,
vi har set fra Bernsteinudvalget. Dermed er ik-
ke sagt noget som helst ondt om Bernsteinud-
valget, men jeg synes virkelig, at Landbrugsmi-
nisteriet havde faet nogle af sine embedsmand
til at teenke meget kreativt over tingene og ana-
lysere situationen, og s& havde de heldigvis og-
sa skrevet det ned pé et stykke papir. Jeg har
undret mig lidt over, at det ikke 14 som arbejds-
grundlag for Bernsteinrapporten, ogsa fordi jeg
synes, at analyserne var mere rigtige set ud fra
det billede, jeg har af dansk landbrug, og som
jeg nok tror at ogsd mange embedsmend har,
nar det kommer til stykket.

Det er sddan set ogsé en af rsagerne til, at vi
rejser denne debat, at konklusionerne pa man-
ge omrader er vidt forskellige i den bla-arbejds-
rapport og Bernsteinrapporten. Og hvad skal
man s& bruge som grundlag for fremtidens
landbrugsudvikling, det forlig, der blev lavet en
sen nattetime i juni, og som lagde grundlaget
for Bernsteinudvalgets arbejde, eller det maske
kvalitativt bedre stykke arbejde, der ligger i den
bla rapport?



